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1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

Wstep

Zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE) nr 1094/2010 z dnia 24 listopada 2010 r.
(dalej zwanego ,rozporzadzeniem ustanawiajacym EIOPA”)! EIOPA opracowuje
wytyczne dotyczace oceny réwnowaznosci systemdéw nadzoru w panstwach
trzecich na podstawie art. 227 i 260 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i
prowadzenia dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (dalej zwang
»dyrektywa Wyptacalnoé¢ I11”)2.

Artykuty 379 i 380 Rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2015/35 z dnia
10 pazdziernika 2014 r. uzupetniajacego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i
Rady 2009/138/WE w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (dalej zwanego ,Rozporzadzeniem
delegowanym 2015/35”) zawierajq kryteria, ktére nalezy stosowac w celu
dokonania oceny réwnowaznosci systemow nadzoru w panstwach trzecich na
podstawie odpowiednio art. 227 i 260 dyrektywy Wyptacalnos$é 113,

Niniejsze wytyczne skierowane sg do krajowych organdw nadzoru na mocy
dyrektywy Wypfacalnosc¢ II.

W dyrektywie Wyptacalnos¢ II przewidziano, ze w przypadku niepodjecia przez
Komisje Europejska decyzji w kwestii rownowaznosci konkretnego panstwa
trzeciego, zgodnie z art. 227 ust. 2 dyrektywy Wyptacalnos¢ II, organ
sprawujacy nadzér nad grupa dokonuje sprawdzenia rdwnowaznosci systemu
panstwa trzeciego w celu obliczenia wyptacalnosci grupy, z witasnej inicjatywy
lub na wniosek zaktadu posiadajgcego udziaty kapitatowe w innym zaktadzie.

Podobnie, zgodnie z art. 260 ust. 1 dyrektywy Wyptacalnos¢ II w przypadku
niepodjecia przez Komisje Europejska decyzji w kwestii réwnowaznosci
konkretnego panstwa trzeciego, sprawdzenia, czy dane panstwo trzecie
prowadzi nadzér nad grupg rownowazny nadzorowi przewidzianemu w
dyrektywie Wyptacalno$¢ II, dokonuje organ nadzoru UE, ktory bytby organem
sprawujacym nadzér nad grupg, jezeli spetnia kryteria okreslone w art. 247
ust. 2 (petlnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzéor nad grupa),.
Sprawdzenia dokonuje sie na wniosek jednostki dominujacej z panstwa
trzeciego lub dowolnego zakfadu ubezpieczen lub zaktadu reasekuracji, ktory
uzyskat zezwolenie w Unii, albo z wiasnej inicjatywy petnigcego obowigzki
organu sprawujacego nadzér nad grupa.

Niniejsze wytyczne majq zapewnié stosowanie spdjnego podejscia przez organy
sprawujace nadzor nad grupg lub petnigce obowigzki organdw sprawujgcych
nadzér nad grupa, opartego na kryteriach dotyczacych rdéwnowaznosci
okreslonych w Rozporzadzeniu delegowanym 2015/35 do dyrektywy
Wypfacalnos¢ II. Proces ten pomoze ograniczycérezydualne ryzyko podjecia

! Dz.U. L 3312z 15.12.2010, s. 48-83.
2Dz.U.L335217.12.2009, s. 1-155.
3Dpz.U.L12z17.01.2015, s. 1-797.
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1.7.
1.8.

1.9.

odmiennych decyzji dotyczacych systemu tego samego panstwa trzeciego
przez organy sprawujgce nadzor nad grupg lub petnigce obowigzki organdéw
sprawujacych nadzér nad grupg wskutek stosowania rozbieznych podejsé do
weryfikacji. W przypadku, gdy Komisja Europejska pdzniej podejmie decyzje w
sprawie réwnowaznosci, decyzja ta zastgpi wszelkie poprzednie ustalenia
organu sprawujacego nadzor nad grupg lub petnigcego obowigzki organu
sprawujacego nadzér nad grupa.

Niniejsze wytyczne obejmujg swym zakresem petng ocene rownowaznosci.

Wyrazenie ,zainteresowane krajowe organy nadzoru” oznacza w niniejszych
wytycznych wszystkie wifasciwe krajowe organy nadzoru mogace sprawowacd
nadzér nad zakfadami ubezpieczen Iub reasekuracji na mocy dyrektywy
Wyptacalnosé I1.

Pojecia niezdefiniowane w niniejszych wytycznych majg znaczenie przypisane
im w definicjach aktéw prawnych wymienionych we wstepie.

1.10. Wytyczne majq zastosowanie od dnia 1 kwietnia 2015 r.

Wytyczna nr 1 - Zasady ogdlne

1.11. Krajowe organy nadzoru powinny stosowaé ponizsze nadrzedne zasady,

stanowigce podstawe oceny réwnowaznosci:

a) Celem oceny réwnowaznosci jest ustalenie, czy system nadzoru w panstwie
trzecim zapewnia ubezpieczajagcemu, ubezpieczonemu lub uprawnionemu z
umowy ubezpieczenia ochrone na poziomie zblizonym do poziomu
ustanowionego w tytule I, rozdziat VI dyrektywy Wyptacalnos¢ I1.

b) Podstawe oceny rownowaznosci stanowig kryteria okreslone w art. 379 i 380
Rozporzadzenia delegowanego 2015/35, w ktérych zawarto stosowne zasady
nadzoru ujete w dyrektywie Wyptacalnos¢ II.

c) Z wyjatkiem kryterium dotyczacego tajemnicy zawodowej, w ocenie
rownowaznosci uwzglednia sie zasade proporcjonalnosci.

d) Rownowaznos$¢ systemu w obszarze tajemnicy zawodowej w panistwie
trzecim to warunek konieczny do uznania réwnowaznosci systemu
sprawowania nadzoru nad grupg w panstwie trzecim.

e) Rownowaznos$¢ mozna stwierdzi¢ wytacznie w stosunku do systemu, ktory
obowigzuje i jest stosowany przez krajowy organ nadzoru w panstwie
trzecim w chwili przeprowadzania oceny.

f) Ocena musi koniecznie obejmowac wszystkie elementy systemu nadzoru w
panstwie trzecim podlegajgace kryteriom okreslonym w art. 379 i 380
Rozporzadzenia delegowanego 2015/35, a nie tylko elementy bezposrednio
dotyczace grupy, ktéra wystgpita z wnioskiem o dokonanie oceny.

g) Pozytywne oceny rdéwnowaznosci nalezy poddawaé systematycznym
przegladom.

h) Negatywne oceny rownowaznosci mogg zostac ponownie sprawdzone na
wniosek wiasciwego zaktadu lub z inicjatywy wiasnej organu sprawujacego
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nadzér nad grupg lub petnigcego obowigzki organu sprawujacego nadzér nad
grupg w przypadku wprowadzenia znaczacych zmian w systemie nadzoru
ustanowionym w tytule I, rozdziat VI dyrektywy Wyptacalnos¢ II lub w
systemie nadzoru w panstwie trzecim.

Wytyczna nr 2 - Wniosek o ocene rOGwnowaznosci

1.12. Otrzymawszy wniosek o przeprowadzenie oceny réwnowaznosci zgodnie z art.
227 i/lub art. 260 dyrektywy Wyptacalnos¢ II, organ sprawujacy nadzér nad
grupg lub petnigcy obowigzki organu sprawujgacego nadzér nad grupg powinien
w terminie 20 dni roboczych od dnia otrzymania takiego wniosku powiadomic
EIOPA, czy:

a) chce przeprowadzi¢ ocene na poziomie krajowym, korzystajac z pomocy
EIOPA i konsultujgc sie z innymi zainteresowanymi krajowymi organami
nadzoru; czy

b) chce wystgpi¢ z wnioskiem o przeprowadzenie oceny przez EIOPA. W ocenie
technicznej powinien uczestniczy¢ organ sprawujacy nadzér nad grupq lub
petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzor nad grupa, ktéry wystepuje
z takim wnioskiem.

Wytyczna nr 3 - Informacje dostarczane EIOPA na potrzeby oceny

1.13. Organ sprawujacy nadz6ér nad grupa Iub petniagcy obowigzki organu
sprawujacego nadzoér nad grupa, podjgwszy decyzje o wystgpieniu z wnioskiem
0 przeprowadzenie oceny przez EIOPA, wraz z wnioskiem zobowigzany jest
przesta¢ pocztg elektroniczng nastepujace informacje:

a) date wystgpienia z wnioskiem przez zaktad;

b) nazwe wnioskujacego zaktadu;

c) nazwe grupy, do ktérej nalezy wnioskujgacy zaktad;

d) panstwo lub panstwa objete wnioskiem o przeprowadzenie oceny;

e) nazwisko i adres e-mail osoby (oséb) do kontaktu ze strony organu
sprawujgacego nadzor nad grupg lub petnigcego obowigzki organu
sprawujgcego nadzér nad grupg, w celu przekazania szczegétéw dotyczacych
wnioskowanej oceny.

Wytyczna nr 4 - Ocena przeprowadzana przez EIOPA

1.14. Jezeli ocene przeprowadza EIOPA, organ sprawujacy nadzér nad grupa lub
petnigcy obowigzku organu sprawujgcego nadzér nad grupg powinien wzigé pod
uwage w decyzji dotyczacej rownowaznosci przedstawiony mu przez EIOPA
wniosek z oceny.
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Wytyczna nr 5 - Przekazanie decyzji organu sprawujacego nadzor nad grupa
lub petniacego obowiazki organu sprawujacego nadzor nad grupa

1.15. Organ sprawujacy nadzéor nad grupgq Ilub petnigcy obowigzki organu
sprawujacego nadzér nad grupg powinien przekaza¢ do wiadomosci EIOPA
ustalenia i uzupetniajacq analize w odniesieniu do proponowanej przez niego
decyzji, ktéra zostanie udostepniona wszystkim krajowym organom nadzoru.

Wytyczna nr 6 - Zastrzezenia do decyzji organu sprawujacego nadzér nad
grupa lub petniacego obowiazki organu sprawujacego nadzor nad grupa

1.16. Krajowe organy nadzoru powinny przekaza¢ EIOPA oraz organowi
sprawujagcemu nadzér nad grupg lub petniagcemu obowigzki organu
sprawujgacego nadzor nad grupa zastrzezenia do proponowanej decyzji,
przesyfajqc je pocztg elektroniczng w ciggu maksymalnie 10 dni roboczych od
dnia rozpowszechnienia przez EIOPA decyzji dotyczacej réwnowaznosci i analizy
uzupetniajacej, o ktérych mowa w wytycznej 5.

Wytyczna nr 7 - Ostateczna decyzja organu sprawujacego nadzor nad grupa
lub p.o. organu sprawujacego nadzor nad grupa

1.17. Organ sprawujacy nadzér nad grupa Iub petniacy obowigzki organu
sprawujacego nadzér nad grupg powinien poczeka¢ do uptywu terminu

przewidzianego w wytycznej 6 i rozwazy¢ wszelkie zastrzezenia przed
potwierdzeniem swojej decyzji EIOPA i przekazaniem wynikow do wiadomosci
zakfadu.

Wytyczna nr 8 - Ocena na poziomie krajowym / art. 227 dyrektywy
Wyplacalnos¢ 11

1.18. Podejmujac decyzje o przeprowadzeniu oceny rownowaznosci lub uczestnictwie
w takiej ocenie zgodnie z art. 227 dyrektywy Wyptacalnos¢ II, organ
sprawujacy nadzor nad grupg i krajowe organy nadzoru powinny zorganizowac
swojg prace tak, by uwzgledni¢ w niej dziatania okreslone w zatgczniku
technicznym I oraz zapewni¢ przestrzeganie wskazanych w nim termindw.

Wytyczna nr 9 - Ocena na poziomie krajowym / art. 260 dyrektywy
Wyptacalnos¢ II

1.19. Podejmujac decyzje o przeprowadzeniu oceny rownowaznosci lub uczestnictwie
w takiej ocenie na podstawie art. 260 dyrektywy Wyptacalnos$¢ II, petnigcy
obowigzki organu sprawujacego nadzoér nad grupg i krajowe organy nadzoru
powinny zorganizowa¢ swojg prace tak, by uwzgledni¢ w niej dziatania
okreslone w zatgczniku technicznym 1II oraz zapewni¢ przestrzeganie
wskazanych w nim terminéw.
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Zasady dotyczace zgodnosci z wytycznymi i sprawozdawczosci

1.20.

1.21.

1.22.

1.23.

Niniejszy dokument zawiera wytyczne wydane na podstawie art. 16
rozporzgdzenia ustanawiajgcego EIOPA. Zgodnie z art. 16 ust. 3 rozporzadzenia
ustanawiajacego EIOPA, witasciwe organy krajowe i instytucje finansowe
dokfadajg wszelkich staran, aby zastosowac sie do tych wytycznych i zalecen.

Wiasciwe organy krajowe stosujgce sie lub zamierzajgce stosowac sie do
niniejszych wytycznych powinny wiaczy¢ je w odpowiedni sposéb do swojego
systemu regulacyjnego lub systemu nadzoru.

W ciggu dwoch miesiecy od wydania przettumaczonych wersji wytycznych
wiasciwe organy krajowe zobowigzane sg przekaza¢ EIOPA potwierdzenie, czy
stosujg sie lub zamierzajg zastosowac sie do tych wytycznych, natomiast jezeli
nie majg takiego zamiaru, zobowigzane sg to uzasadnic.

W przypadku braku odpowiedzi w podanym terminie wtasciwe organy krajowe
zostang uznane za nieprzestrzegajace zasad dotyczacych sprawozdawczosci i
jako takie zostang odnotowane.

Postanowienie koncowe w sprawie przegladow

1.24. EIOPA dokonuje przegladu niniejszych wytycznych.
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Zalacznik techniczny I - Ocena rownowaznosci na podstawie art. 227
dyrektywy Wypltacalnos¢ I1

Czes¢ I: Aby przeprowadzi¢ ocene wediug wytycznej 8, krajowe organy nadzoru
powinny postepowac zgodnie z opisang ponizej procedura.

1)

2)

3)

4)

5)

A. Rozpoczecie oceny:

Organ sprawujgcy nadzér nad grupg powinien powiadomi¢ EIOPA o otrzymaniu
wniosku na podstawie art. 227 ust. 2 dyrektywy Wyptacalnos¢ II w ciggu 20 dni
roboczych od otrzymania tego wniosku, przekazujgc nastepujace informacje:

a) date wystgpienia z wnioskiem przez zaktad;

b) nazwe wnioskujacego zaktadu;

c) nazwe grupy, do ktérej nalezy wnioskujacy zaktad;

d) panstwo lub panstwa objete wnioskiem o przeprowadzenie oceny;

e) nazwisko i adres e-mail osoby (os6b) do kontaktu ze strony organu
sprawujacego nadzér nad grupg w sprawie oceny.

Kopie zgtoszenia nalezy przekazac tez cztonkom kolegium grupy z UE.

Organ sprawujacy nadzor nad grupg powinien razem z EIOPA sprawdzi¢, czy inny
organ sprawujacy nadzér nad grupg nie podjat juz decyzji w kwestii rOwnowaznosci
w odniesieniu do danego panstwa trzeciego. Jezeli wyzej wymieniona decyzja
zostata podjeta, ponizsze szczegoétowe dziatania konieczne sa jedynie w celu
uwzglednienia waznych zmian w systemie nadzoru ustanowionym w tytule I,
rozdziat VI dyrektywy Wyptacalnos¢ II oraz w systemie nadzoru danego panstwa
trzeciego.

Organ sprawujacy nadzér nad grupa powinien zwréci¢ sie do EIOPA o podanie
powyzszej informacji do wiadomosci Rady Organdéw Nadzoru w ciqggu 5 dni
roboczych od otrzymania zawiadomienia, proszac o przekazanie szczegotdw
dotyczacych mozliwego istotnego zainteresowania krajowych organdéw nadzoru
dotyczgacego oceny rownowaznosci w odniesieniu do nadzorowanych przez nie
zaktadéw.

W ciggu 15 dni roboczych krajowe organy nadzoru powinny przedstawi¢ wyzej
wymienione szczegdtowe informacje osobie odpowiedzialnej za ocene z ramienia
organu sprawujgcego nadzor nad grupg oraz EIOPA.

W ciqgu 20 dni roboczych od otrzymania wniosku na podstawie art. 227 ust. 2
dyrektywy Wyptacalno$¢ II organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien
skontaktowad sie z organem nadzoru w panstwie trzecim, informujgc go o wniosku
oraz pytajac, czy chce uczestniczy¢é w ocenie lub wspodtpracowac przy jej
przeprowadzaniu, jak réwniez przekazujgc organowi nadzoru w panstwie trzecim
proponowany harmonogram oceny. Informacje o zawiadomieniu nalezy przekazad
EIOPA.

Organ sprawujacy nadzér nad grupa powinien zwréci¢ sie do organu nadzoru z
panstwa trzeciego o udzielenie odpowiedzi w ciggu 20 dni roboczych od dnia
otrzymania informaciji.
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6)

7)

8)

9)

10)

11)

B. Przeprowadzenie oceny:

W ciggu 10 dni roboczych od otrzymania odpowiedzi potwierdzajacej uczestnictwo
w ocenie lub wspodtprace przy jej przeprowadzaniu od organu nadzoru w panstwie
trzecim organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien przystgpi¢ do gromadzenia
informacji, wysytajac kwestionariusz zawarty w czesci II niniejszego zatacznika
technicznego. Organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien da¢ organowi nadzoru
w panstwie trzecim co najmniej 40 dni roboczych na udzielenie informacji. Organ
sprawujacy nadzér nad grupg powinien przekaza¢ EIOPA informacje na temat
whniosku.

W ciggu 10 dni roboczych od otrzymania od organu nadzoru w panstwie trzecim
odpowiedzi z odmowg wspdipracy oraz po poinformowaniu o tym fakcie EIOPA
organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien zawiadomi¢ o tym zakfad, ktéry
wystgpit z wnioskiem o przeprowadzenie oceny, upewniajac sie, czy zakitad ten
chce, aby kontynuowano procedure oceny. Jezeli wnioskujacy zakfad (dalej zwany
~zaktadem posiadajacym udziaty kapitatowe w innym podmiocie”) chce, aby
procedure kontynuowano, organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien przystgpic
do gromadzenia informacji od zaktadu posiadajacego udziaty kapitatowe w innym
zaktadzie. Termin udzielenia odpowiedzi przez =zaktad posiadajacy udziaty
kapitatowe w innym zakfadzie nie powinien byc¢ krétszy niz 40 dni roboczych.

Organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien zwréci¢ sie do zaktadu
posiadajgcego udziaty kapitatowe w innym podmiocie o udzielenie informacji w
odniesieniu do wszystkich elementéw kwestionariusza zawartego w czesci II
niniejszego zatgcznika technicznego.

Organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien zwroci¢ sie do zaktadu
posiadajgcego udziaty kapitatowe w innym podmiocie o przedstawienie wszystkich
odpowiednich przepiséw prawa krajowego zaréwno w wersji oryginalnej, jak i
przettumaczonych na jezyk ojczysty organu sprawujacego nadzér nad grupg i/lub
na jezyk angielski.

Do czasu uptywu terminu na udzielenie odpowiedzi na kwestionariusz przez organ
nadzoru z panstwa trzeciego /zaklad posiadajacy udziaty kapitalowe w innym
podmiocie z panstwa trzeciego, organ sprawujacy nadzor nad grupg powinien
utworzy¢ zespdt ds. oceny, posiadajacy odpowiednie kompetencje, wiedze i
doswiadczenie, sktadajacy sie z ekspertow wywodzacych sie z innych krajowych
organow nadzoru - stosownie do uzgodnien - oraz z EIOPA.

Jezeli informacje wymagane do przeprowadzenia oceny sg hiedostepne mimo
wystosowanych wnioskow, organ sprawujacy nadzor nad grupg powinien wydad
decyzje o zakonczeniu procedury oceny, stwierdzajacg brak mozliwosci ustalenia
rownowaznosci w przypadku danego panstwa trzeciego wobec braku
potwierdzajacych dowoddéw. Organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien
rozwigzac¢ zespoét ds. oceny i powiadomié o podjetej decyzji EIOPA, krajowe organy
nadzoru oraz zaktad, ktory zwrécit sie o przeprowadzenie oceny.
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12)

13)

14)

15)

16)

17)

Po otrzymaniu odpowiedzi z panstwa trzeciego na kwestionariusz /informacji od
zaktadu posiadajacego udziaty kapitatowe w innym podmiocie organ sprawujacy
nadzor nad grupg powinien przystgpi¢ do analizy dokumentacji. Na etap ten nalezy
przewidzie¢ co najmniej 30 dni roboczych.

W trakcie analizy dokumentacji organ sprawujacy nadzoér nad grupg powinien
upewnic sie, czy posiada wszystkie informacje potrzebne do oceny, zwracajac sie w
miare potrzeb do organu nadzoru z panstwa trzeciego/zaktadu posiadajacego
udziaty kapitatowe w innym podmiocie w panstwie trzecim o dodatkowe
wyjasnienia. Nalezy informowac¢ EIOPA o przebiegu oceny, umozliwiajac mu tym
samym zapewnienie pomocy organowi sprawujgcemu nadzor nad grupg. Wymiane
wszystkich informacji nalezy caty czas odpowiednio dokumentowac.

W trakcie analizy dokumentacji organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien w
miare potrzeb korzysta¢ z danych/informacji z réznych zrédet. Organ sprawujacy
nadzér nad grupa powinien zwréci¢ sie do EIOPA o przekazanie mu informacji
majacych zwigzek z dokonywang oceng, w ktérych posiadaniu jest EIOPA lub ktére
zostaty dostarczone przez inne krajowe organy nadzoru.

Przeprowadzajac ocene, kazde kryterium okreslone w art. 379 Rozporzadzenia
delegowanego 2015/35nalezy ocenié, stosujgc pie¢ kategorii oceny: spetnione,
spetnione w znacznym stopniu, czesciowo spetnione, niespetnione i niemajace
zastosowania. Aby kryterium mozna byto uznaé za spetnione, organ nadzoru z
panstwa trzeciego /zakfad posiadajacy udziaty kapitatlowe w innym podmiocie
powinien przedstawi¢ dowody potwierdzajace:

a) istnienie stosownych przepisow krajowych, ktore moga obejmowal przepisy
ustawowe, wykonawcze lub administracyjne; oraz

b) skuteczne stosowanie przepiséw krajowych w praktyce.

Jezeli w czasie przeprowadzania oceny zadne krajowe przepisy nie obowigzuja,
organ sprawujacy nadzér nad grupa powinien uwzgledni¢ w raporcie z oceny
proponowane zmiany, o ile jest to wtasciwe.

C. Rezultaty lub wyniki oceny rownowaznosci:

Na koniec okresu oceny organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien sporzadzic
raport zawierajacy:

a) kréotka prezentacje czynnosci przeprowadzonych przez organ sprawujacy nadzoér
nad grupg w porzadku chronologicznym;

b) informacje, czy panstwo trzecie wspoétpracowato podczas procedury;

c) wskazanie/szczegoty dotyczace sposobu gromadzenia informacji — w przypadku,
gdy nie pochodzg one od organu nadzoru w panstwie trzecim;

d) krétki przegladrynku w panstwie trzecim;

e) szczegdtowa analize stosownych aspektéow systemu nadzoru w panstwie
trzecim;

f) wynik analizy przeprowadzonej przez organ sprawujacy nadzér nad grupa,
obejmujgcy ustalenia dotyczace kazdego kryterium okreSlonego w art. 379
Rozporzadzenia delegowanego 2015/35;
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18)

19)

20)

21)

22)

g) wniosek z oceny rownowaznosci w jednej z nastepujacych form:

i. panstwo A jest rébwnowazne na podstawie kryteridow okreslonych w art. 379
srodkéw wykonawczych;

ii. panstwo A nie spetnia kryteriéw i nie jest rGwnowazne.

Organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien przedstawi¢ projekt sprawozdania z
oceny cztonkom kolegium oraz EIOPA. Organ sprawujacy nadzér nad grupg
powinien tez zwrdci¢ sie do EIOPA o przekazanie wnioskdw wszystkim krajowym
organom nadzoru. Krajowe organy nadzoru powinny przekaza¢ uwagi w ciggu 20
dni roboczych, natomiast organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien uwaznie
rozwazy¢ wszystkie przekazane mu spostrzezenia we wspdipracy z EIOPA przed
sporzadzeniem ostatecznej wersji wnioskow.

Po zakonczeniu niniejszego etapu, organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien
przekaza¢ sprawozdanie organowi nadzoru w panstwie trzecim w celu sprawdzenia
prawidtowosci zawartych w nim informacji, niezaleznie od tego, czy organ ten
wspotpracowat w czasie procedury czy nie. Organ nadzoru w panstwie trzecim
powinien mie¢ nie mniej niz 15 i nie wiecej niz 25 dni roboczych na przedstawienie
uwag dotyczacych prawidtowosci informacji zawartych w sprawozdaniu.

W przypadku otrzymania uwag od organu nadzoru w panstwie trzecim zespoét ds.
oceny powinien je rozwazy¢, zmieniajac w miare potrzeb sprawozdanie przed
sporzadzeniem jego ostatecznej wersiji.

Organ sprawujacy nadzér nad grupg, po zaproponowaniu decyzji dotyczacej
rownowaznosci panstwa trzeciego, powinien jg przekaza¢ do wiadomosci EIOPA,
zwracajac sie jednoczes$nie o udostepnienie raportu i analizy uzupetniajgcej
cztonkom EIOPA na stronie internetowej w miejscu o ograniczonym dostepie .

W cigqgu 10 dni roboczych od udostepnienia przez EIOPA decyzji dotyczacej
rownowaznosci oraz analizy uzupetniajacej zgodnie z pkt 21, krajowe organy
nadzoru powinny przesta¢ EIOPA i organowi sprawujacemu nadzor nad grupq
pocztg elektroniczng swoje zastrzezenia do proponowanej decyzji. Organ
sprawujacy nadzor nad grupg nie powinien przekazywaé wnioskujgcemu zakfadowi
zadnej decyzji do czasu uptywu tego terminu i w przypadku, gdy wniesiono jakie$
zastrzezenia. W razie zastrzezen organ sprawujacy nadzér nad grupg powinien
rozwazy¢ wszystkie zastrzezenia, zanim przekaze potwierdzenie swojej decyzji
EIOPA i poinformuje o wynikach zaktad, ktéry wystgpit z wnioskiem o
przeprowadzenie oceny.

Czesc¢ I1: Wzor kwestionariusza

1)

Prosze przedstawi¢ informacje na temat istnienia, tresci i zakresu przepisow
dotyczacych nadzoru finansowego, w tym przepisow odnoszacych sie do:

= sprawdzania stopnia wyptacalnosci i kondycji finansowej zaktadu;

= sprawdzania rezerw techniczno-ubezpieczeniowych i mozliwosci wystgpienia z
whnioskiem o zwiekszenie tych rezerw oraz aktywdw na pokrycie rezerw;
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zobowigzania zaktadu do przekazywania organowi nadzoru informacji o
sytuacji finansowej i sytuacji w zakresie wyptacalnosci w celu umozliwienia
podjecia interwencji nadzorczej w odpowiednim czasie.

2) Prosze wyszczegdlni¢ przepisy dotyczace zasad wyceny aktywéw i pasywéw oraz
wskazac, czy majg zastosowanie nastepujace wymogi:

wycena aktywéw i pasywow opiera sie na wycenie ekonomicznej catego
bilansu;

aktywa i pasywa wycenia sie w kwocie, za jakg na warunkach rynkowych
mogtyby one zosta¢ wymienione pomiedzy zainteresowanymi i dobrze
poinformowanymi stronami transakcji;

standardy wyceny dla celéw nadzoru sq w mozliwie najwiekszym stopniu
zgodne z miedzynarodowymi standardami rachunkowosci.

3) Prosze przedstawi¢ szczegotowe informacje na temat systemu prawnego i systemu
nadzoru majacych zastosowanie do rezerw techniczno-ubezpieczeniowych oraz
wskazac, czy obowigzujg wymogi, a jezeli tak, to jakie, ktédre majq zapewnié, by:

rezerwy techniczno-ubezpieczeniowe tworzono w odniesieniu do wszystkich
zobowigzan ubezpieczeniowych i reasekuracyjnych oraz w celu pokrycia
wszystkich oczekiwanych ryzyk Zwigzanych ze zobowigzaniami
ubezpieczeniowymi i reasekuracyjnymi zaktadu;

rezerwy techniczno-ubezpieczeniowe obliczano w sposdéb ostrozny,
wiarygodny i obiektywny;

wartos¢ rezerw techniczno-ubezpieczeniowych odpowiadata kwocie, ktérg
zaktad ubezpieczen lub zaktad reasekuracji w panstwie trzecim musiatby
zaptaci¢ w przypadku, gdyby dokonywat natychmiastowego przeniesienia lub
rozliczenia swoich praw i zobowigzan umownych na inny
zaktad/zainteresowang i dobrze poinformowang strone transakcji;

wyceny rezerw techniczno-ubezpieczeniowych dokonywano w sposdb spdjny
z informacjami pochodzacymi z rynku oraz korzystajagc w mozliwie
najwiekszym stopniu z informacji dostepnych na rynkach finansowych i
ogdlnodostepnych danych na temat ryzyk ubezpieczeniowych oraz
zachowujac spojnos¢ z tymi informacjami i danymi;

w celu zapewnienia doktadnej wyceny zobowigzan ubezpieczeniowych i
reasekuracyjnych dokonywano segmentacji zobowigzan ubezpieczeniowych i
reasekuracyjnych na odpowiednie grupy ryzyka i co najmniej wediug grup
ubezpieczen;

istniaty procesy i procedury zapewniajagce adekwatnos¢, kompletnos¢ i
doktadno$¢ danych wykorzystywanych przy ustalaniu wartosci rezerw
techniczno-ubezpieczeniowych.

4) Nalezy przedstawi¢ szczegdétowe informacje na temat systemu majacego
zastosowanie do srodkow wiasnych oraz w stosownych przypadkach wskazac¢, czy
obowigzujg wymogi, a jezeli tak, to jakie, ktére majg zapewnic, by:
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Srodki wiasne klasyfikowano wediug mozliwosci pokrycia przez nie strat na
wypadek postepowania likwidacyjnego oraz przy zatozeniu kontynuacji
dziatalnosci gospodarczej;

dostepne byly najwyzszej jakosci srodki wiasne na pokrycie strat przy
zatozeniu kontynuacji dziatalnosci gospodarczej oraz na wypadek
postepowania likwidacyjnego, jak rdéwniez by obowigzywaty dodatkowe
wymogi dotyczace wystarczajacego czasu trwania pozycji srodkéow wiasnych,
braku bodzcéw do wykupu, braku obowigzkowych kosztéw obstugi oraz braku
obcigzen;

dokonano rozrdznienia miedzy S$rodkami witasnymi ujetymi w bilansie a
pozycjami pozabilansowymi (na przykfad gwarancje);

dopuszczalne byto czesciowe lub catkowite (w przypadku s$rodkéw wiasnych
najwyzszej jakosci) pokrycie nimi wymogéw kapitatowych zgodnie =z
klasyfikacjg srodkéw wiasnych;

do srodkdéw wiasnych stosowano limity ilosciowe w celu zapewnienia jakosci
Srodkéw wiasnych na pokrycie wymogoéw kapitatowych. W przypadku braku
limitéw ilosciowych wysokg jakos¢ srodkow wiasnych powinny zapewniaé inne
wymogi okreslone przez organ nadzoru.

5) Nalezy opisa¢ system regulacyjny i system nadzoru majacy zastosowanie do
dziatalnosci lokacyjnej, przedstawiajgc szczegdétowe informacje potwierdzajace, ze:

zaktady moga inwestowal jedynie w takie aktywa i instrumenty, ktérych
ryzyka dany zaktad moze witasciwie okresli¢, mierzy¢, monitorowad, ktérymi
moze wiasciwie zarzadzac, ktére moze wiasciwie kontrolowac i zgtaszac, a
takze ktore moze wiasciwie uwzgledniaé przy ocenie swoich tgcznych potrzeb
w zakresie wyptacalnosci;

aktywa stanowigce pokrycie rezerw techniczno-ubezpieczeniowych lokuje sie
ostroznie, majac na uwadze najlepszy interes wszystkich ubezpieczajgcych,
ubezpieczonych i uprawnionych z uméw ubezpieczenia;

wszystkie aktywa sa lokowane w sposdb zapewniajacy bezpieczenstwo,
jakos¢, ptynnos¢, dostepnosé i rentownosé catego portfela;

wymagane jest ostrozne podejscie do inwestycji w aktywa, ktore nie sq
dopuszczone do obrotu;

dopuszcza sie lokaty w instrumenty pochodne, pod warunkiem ze
przyczyniajq sie one do zmniejszenia ryzyk Ilub utatwiaja sprawne
zarzgdzanie portfelem;

unika sie nadmiernego uzaleznienia od jednego okreslonego skfadnika
aktywow, emitenta lub akumulacji ryzyka; nie ma nadmiernej koncentracji
ryzyka.

6) Nalezy przedstawié szczegdtowe informacje na temat systemu prawnego i systemu
nadzoru majacych zastosowanie do wymogow kapitatowych oraz wskazac, czy i w
jakim stopniu:
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= wymogi kapitatowe sg oparte na ryzyku i majg na celu pomiar wszystkich
mierzalnych nieoczekiwanych rodzajow ryzyka dla danego zaktadu. Nalezy
uwzgledni¢ nastepujace elementy:

o jezeli wymogi kapitatowe nie uwzgledniajg znacznego ryzyka, nalezy
podac¢ szczegdtowe informacje na temat mechanizmu stosowanego w
celu zagwarantowania, by wymogi kapitalowe odpowiednio
odzwierciedlaty takie ryzyko;

o Ww jaki sposdb wymogi kapitatowe odzwierciedlajg wysokos$¢ Srodkéw
wiasnych, ktére umozliwiajg zaktadowi pokrycie znacznych strat, a
ubezpieczajagcym, ubezpieczonym i uprawnionym <z umow
ubezpieczenia daje wystarczajacq pewnos¢, ze ptatnosci zostang
zrealizowane, gdy stang sie wymagalne;

o Jaki jest cel kalibracji wymogéw kapitatowych? Czy wymogi
umozliwiajg zaktadowi przetrwanie co najmniej 1 na 200 scenariuszy
upadtosci w okresie jednego roku lub zapewniajg ubezpieczajacym,
ubezpieczonym i uprawnionym z umow ubezpieczenia co najmniej
taki sam poziom ochrony?

o Wymogi kapitatowe muszg by¢ obliczane w sposdb pozwalajacy na
wiasciwg i dostatecznie szybkg interwencje organéw nadzoru w
panstwie trzecim;

o Zobowigzanie zakfaddw do przekazywania informacji na temat
problemdw zwigzanych z ich sytuacja finansowaq;

o Zobowigzanie zaktadow do reagowania na wyrazone problemy;

o W celu przywrécenia zgodnosci z niniejszym wymogiem organ
nadzoru jest uprawniony do podjecia koniecznych i wifasciwych
dziatan wobec zaktadu;

o Obowigzuja wilasciwe standardy, wedtug ktérych w wymogach
kapitatowych uwzglednia sie skutki technik ograniczania ryzyka.

= Istnieje minimalny poziom, ponizej ktéorego wymogi kapitatowe nie mogq
spas¢, réwnowazny z minimalnym poziomem ochrony ubezpieczajgcego,
ubezpieczonego lub uprawnionego z umowy ubezpieczenia, ponizej ktorego
podejmuje sie natychmiastowg i ostateczng interwencje nadzorcza.

= Poszczegdélne wymogi kapitatowe oblicza sie przynajmniej raz w roku i na
biezaco sie je monitoruje.

7) Jezeli system przewiduje stosowanie modeli wewnetrznych, nalezy wyszczegdlnic¢
obowigzujgce przepisy dotyczace specyfiki oceny modeli wewnetrznych w
kontekscie szacowania wymogdéw kapitatowych, w tym informacje dotyczace
nastepujacych obszarow:

= w przypadku, gdy zaktad ubezpieczen lub zaktad reasekuracji stosuje do
obliczenia swoich wymogéw kapitatowych petiny Iub czesSciowy model
wewnetrzny, wymogi kapitatowe wynikajace z zastosowania modelu
zapewniajaq  poziom ochrony ubezpieczajacego, ubezpieczonego i
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uprawnionego z umowy ubezpieczenia co najmniej zblizony do poziomu,
ktéory bylby wymagany na podstawie przepiséw lokalnych, jezeli nie
stosowano by modelu wewnetrznego (tj. odpowiednio modeluje ryzyko, na
ktére jest lub moze by¢ narazony zakiad, oraz zapewnia taki sam poziom
ufnosci wymogow kapitatowych jak w przypadku podejscia standardowego);

= system obejmuje procedure zatwierdzania modeli wewnetrznych, w ktorej
zakres wchodzi wymog zatwierdzenia modelu wewnetrznego przed wydaniem
zezwolenia na stosowanie przez zaktad danego modelu do okreslania jego
regulacyjnych wymogow kapitatowych;

» stosowany system obejmuje nastepujace wymogi dotyczace modelu
wewnetrznego do obliczania wymogow kapitatowych:

o odpowiedni system zarzadzania ryzykiem;

o powszechne stosowanie modelu wewnetrznego, ktéry odgrywa wazng
role w systemie zarzadzania zaktadem (test uzytecznosci);

o standardy statystyczne;

o standardy walidacji;

o standardy dokumentacji;
o standardy kalibracji;

o przypisanie zyskow i strat.

= W przypadku, gdy zaktad ubezpieczen lub zakfad reasekuracji wykorzystuje
do obliczenia swoich wymogow kapitatowych czesciowy model wewnetrzny,
to aby unikngé wybierania rodzajow ryzyka, zakres danego czesSciowego
modelu wewnetrznego musi by¢ wyraznie okreslony i uzasadniony (np.
zaktad modeluje tylko takie rodzaje ryzyka, ktdére zaowocujg nizszym
wymogiem kapitatowym). Nalezy przedstawi¢ wszelkie dodatkowe
informacje, aby wykazac brak niejednoznacznosci w kwestii rodzajow ryzyka,
aktywéw lub pasywéw podlegajacych zakresowi czesSciowego modelu
wewnetrznego lub wykluczonych z tego zakresu.

8) Nalezy opisa¢ system majacy zastosowanie do obowigzku dochowania tajemnicy
zawodowej spoczywajgcego na organach nadzoru (we wszystkich odpowiedziach
nalezy zamiesci¢ odniesienia do przepiséw ustawowych i wykonawczych majacych
zastosowanie w danym obszarze):

= Zobowigzania prawne. Nalezy poda¢ informacje na temat zobowigzan
prawnych dotyczacych zachowania poufnosci informacji nadzorczych,
uwzgledniajac w szczegdlnosci:

o identyfikacje informacji poufnych;
o prawny obowigzek ochrony informacji poufnych;

o zobowigzania prawne majgce zastosowanie do wszystkich
poszczegdlnych osob (tj. osob, ktére pracujg, pracowaty dla
organu nadzoru lub dziataja albo dziataty w jego imieniu,
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niezaleznie od tego, czy sq pracownikami, cztonkami zarzadu czy
np. ekspertami zewnetrznymi);

zobowigzania ciggte (majace zastosowanie podczas wykonywania
pracy na rzecz organu nadzoru lub wystepowania w imieniu tego
organu oraz po zakonczeniu takiej pracy czy dziatalnosci).

=  Wykorzystanie informacji. Nalezy wyjasni¢ ograniczenia w wykorzystaniu
poufnych informacji nadzorczych, zwlaszcza sposéb wykorzystania
informacji wytacznie w trakcie realizacji zadan nadzorczych zwigzanych z:

O

@)

@)

monitorowaniem zgodnosci (wigcznie z monitorowaniem rezerw
techniczno-ubezpieczeniowych, marginesu wyptacalnosci,
procedurami administracyjnymi/ksiegowymi oraz kontrolami
wewnetrznymi);

nakfadaniem kar;

postepowaniami sgdowymi/odwotaniami.

= Ujawnianie informacji. Nalezy wyjasni¢, w jakich okolicznosciach mozna
ujawnia¢ informacje stronom trzecim (tj. wszystkim osobom/instytucjom
Spoza organu nadzoru):

@)

nalezy wyjasni¢, czy ujawnienie poufnej informacji wymaga
uprzedniej zgody organu, od ktdrego ta informacja pochodzi;

nalezy wyjasnié, czy sq sytuacje, w ktorych ujawnienie informacji
stronom trzecim (np. sadom, prokuratorom, organom rzgdowym)
jest obowigzkowe. Nalezy wyszczegolni¢ warunki konieczne
ujawnienia oraz cele, w jakich informacje mozna ujawnia¢, i
$rodki, jakie organ moze wykorzystaé, aby odmowi¢ ujawnienia
informacji. Aby zobrazowa¢ sytuacje majgce miejsce w praktyce,
nalezy podac przyktady.

Nalezy poda¢ informacje na temat procedury stosowanej w
przypadku postepowania cywilnego/karnego (w razie postawienia
zaktadu w stan upadtosci lub jego przymusowej likwidacji):
ujawniane informacje nie mogq dotyczyé stron trzecich
uczestniczacych w restrukturyzacji zaktadu.

= Sankcje. Nalezy opisa¢ obowigzujgce przepisy prawa krajowego majace
zastosowanie w przypadku naruszenia obowigzku dochowania tajemnicy
zawodowej, przyktadowo takie jak przepisy prawa krajowego dotyczace
niedotrzymania tajemnicy zawodowej (na przyktad przestepstwa, kary,
egzekwowanie przestrzegania prawa).

= Umowy o wspodipracy. Nalezy opisa¢ mozliwos¢ zawierania umoéw o
wspotpracy (z zastrzezeniem gwarancji dochowania tajemnicy zawodowej).
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Zatacznik techniczny II - Ocena rownowaznosci ha podstawie art. 260
dyrektywy Wypltacalnos¢ I1

Czes¢ I: Aby przeprowadzi¢ ocene wedlug wytycznej nr 9, krajowe organy nadzoru
powinny postepowac zgodnie z opisang ponizej procedura.

A. Rozpoczecie oceny:

1) Pefnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzor nad grupg powinien powiadomic

2)

3)

4)

EIOPA o otrzymaniu wniosku na podstawie art. 260 ust. 1 dyrektywy Wyptacalnosc
IT w ciggu 20 dni roboczych od otrzymania tego wniosku, przekazujac nastepujace
informacje:

a) date wystapienia z wnioskiem przez zaktad;

b) nazwe wnioskujgcego zaktadu;

C) nazwe grupy, do ktérej nalezy wnioskujacy zakfad;

d) panstwo lub panstwa objete wnioskiem o przeprowadzenie oceny;

e) nazwisko i adres e-mail osoby (osdb) do kontaktu ze strony organu
sprawujacego nadzér nad grupg celdow sprawie oceny.

Kopie zgtoszenia nalezy przekazac tez cztonkom kolegium grupy z UE.

Petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzér nad grupg powinien razem z
EIOPA sprawdzi¢, czy inny petnigcy obowigzki organu sprawujgacego nadzér nad
grupg nie podjat juz decyzji w kwestii rownowaznosci w odniesieniu do danego
panstwa trzeciego. Jezeli wyzej wymieniona decyzja zostata podjeta, ponizsze
szczegbtowe dziatania konieczne sg jedynie w celu uwzglednienia waznych zmian w
systemie nadzoru ustanowionym w tytule I dyrektywy Wypfacalnos¢ II oraz w
systemie nadzoru danego panstwa trzeciego.

Petnigcy obowigzki organu sprawujgacego nadzér nad grupg powinien zwrécicé sie do
EIOPA o podanie powyzszej informacji do wiadomosci Rady Organdw Nadzoru w
ciggu 5 dni roboczych od otrzymania zawiadomienia, proszac o przekazanie
szczegotow dotyczacych mozliwego istotnego zainteresowania krajowych organdéw
nadzoru dotyczacego oceny rownowaznosci w odniesieniu do nadzorowanych przez
nich zaktadow.

W ciggu 15 dni roboczych krajowe organy nadzoru powinny przedstawi¢ wyzej
wymienione szczegdtowe informacje osobie odpowiedzialnej za ocene z ramienia
p.0. organu sprawujgcego nadzor nad grupg oraz EIOPA.

W ciggu 20 dni roboczych od otrzymania wniosku na podstawie art. 260 ust. 1
dyrektywy Wyptacalnosé II petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzoér nad
grupg powinien skontaktowaé¢ sie z organem nadzoru w panstwie trzecim,
informujac go o wniosku oraz pytajac, czy chce uczestniczy¢ w ocenie lub
wspotpracowaé przy jej przeprowadzaniu, jak rowniez przekazujgc organowi
nadzoru w panstwie trzecim proponowany harmonogram oceny. Informacje o
zawiadomieniu nalezy przekaza¢ EIOPA.
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5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

Petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzor nad grupg powinien zwrdcic sie do
organu nadzoru z panstwa trzeciego o udzielenie odpowiedzi w ciggu 20 dni
roboczych od dnia otrzymania informacji.

B. Przeprowadzenie oceny:

W ciggu 10 dni roboczych od otrzymania od organu nadzoru w panstwie trzecim
odpowiedzi z odmowg wspotpracy oraz po konsultacji niniejszej kwestii z EIOPA,
petnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzoér nad grupg powinien wydad
decyzje o zakonczeniu procedury oceny, stwierdzajacg brak mozliwosci ustalenia
rownowaznosci w przypadku danego panstwa trzeciego wobec braku
potwierdzajacych dowoddw. Petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzér nad
grupg powinien rozwigza¢ zespdét ds. oceny i powiadomié o decyzji EIOPA, krajowe
organy nadzoru oraz zakfad, ktéry zwrdcit sie o przeprowadzenie oceny.

W ciggu 10 dni roboczych od otrzymania odpowiedzi potwierdzajacej wspodtprace
przy przeprowadzaniu oceny od organu nadzoru w panstwie trzecim petnigcy
obowigzki organu sprawujacego nadzor nad grupg powinien przystgpi¢ do
gromadzenia informacji, wysytajac kwestionariusz zawarty w czesci II niniejszego
zatgcznika technicznego. Petnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzér nad
grupg powinien da¢ organowi nadzoru w panstwie trzecim co najmniej 40 dni
roboczych na udzielenie informacji. Petnigcy obowigzki organu sprawujacego
nadzér nad grupg powinien przekazac¢ EIOPA kopie wniosku o udzielenie informacji.

Do czasu uptywu terminu na udzielenie odpowiedzi na kwestionariusz przez organ
nadzoru z panstwa trzeciego, petnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzér nad
grupg powinien utworzy¢ zespo6t ds. oceny, posiadajgcy odpowiednie kompetencje,
wiedze i doswiadczenie, sktadajacy sie z ekspertéw wywodzacych sie z innych
krajowych organdw nadzoru - stosownie do uzgodnien - oraz z EIOPA.

Po otrzymaniu odpowiedzi na kwestionariusz od organu nadzoru w panstwie
trzecim, pefnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzor nad grupg powinien
przystapi¢ do analizy dokumentacji. Na etap ten nalezy przewidzie¢ co najmniej 40
dni roboczych.

W trakcie analizy dokumentacji petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzoér
nad grupg powinien upewni¢ sie, czy posiada wszystkie informacje potrzebne do
oceny, zwracajac sie w miare potrzeb do organu nadzoru z panstwa
trzeciego/zaktadu wnioskujgcego o dodatkowe wyjasnienia. Nalezy informowac
EIOPA o przebiegu oceny, umozliwiajgc mu tym samym zapewnienie pomocy
petnigcemu obowigzki organu sprawujacego nadzér nad grupg. Wymiane
wszystkich informacji nalezy caty czas odpowiednio dokumentowac.

W trakcie analizydokumentacji petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzoér
nad grupa powinien w miare potrzeb korzysta¢ z danych/informacji z réznych
zrédet. Petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzér nad grupa powinien
zwroci¢ sie do EIOPA o przekazanie mu informacji majacych zwigzek z dokonywang
oceng, W ktorych posiadaniu jest EIOPA lub ktdre zostaty dostarczone przez inne
krajowe organy nadzoru.
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12)

13)

14)

15)

16)

Przeprowadzajac ocene, kazde kryterium przewidziane w art. 380 Rozporzadzenia
delegowanego 2015/35 nalezy oceni¢, stosujac 5 kategorii oceny: spetnione,
spetnione w znacznym stopniu, czes$ciowo spetnione, niespetnione i niemajace
zastosowania. Aby kryterium mozna byto uznac za spetnione, organ nadzoru z
panstwa trzeciego powinien przedstawi¢ dowody potwierdzajace:

a) istnienie stosownych przepiséw krajowych, ktére moga obejmowad
przepisy ustawowe, wykonawcze lub administracyjne; oraz

b) skuteczne stosowanie przepiséow krajowych w praktyce.

Jezeli w czasie przeprowadzania oceny zadne krajowe przepisy nie obowigzujq,
petnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzor nad grupg powinien uwzglednic¢ w
raporcie z oceny proponowane zmiany, o ile jest to wiasciwe.

C. Rezultaty lub wyniki oceny réwnowaznosci:

Na koniec procedury oceny petnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzoér nad
grupg powinien sporzadzi¢ sprawozdanie zawierajgce:

a) krétkg prezentacje czynnosci przeprowadzonych przez petnigcego obowigzki
organu sprawujgcego nadzor nad grupg w porzadku chronologicznym;

b) wskazanie/szczegdty dotyczace sposobu gromadzenia informacji - w
przypadku, gdy nie pochodzg one od organu nadzoru w panstwie trzecim;

c) przeglad rynku w panstwie trzecim;

d) szczegdtowa analize stosownych aspektdw systemu nadzoru w panstwie
trzecim;

e) wynik analizy przeprowadzonej przez krajowy organ nadzoru, obejmujacy
ustalenia dotyczace kazdego kryterium okreslonego w art. 380 Rozporzadzenia
delegowanego 2015/35;

f) wniosek z oceny réwnowaznosci w jednej z nastepujacych form:

i. panstwo A jest rownowazne na podstawie kryteriow okreslonych w art.
380 Rozporzadzenia delegowanego 2015/35;

ii. panstwo A nie spetnia kryteriéw i nie jest rGwnowazne.

Petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzér nad grupa powinien przedstawic
projekt raportu cztonkom kolegium oraz EIOPA. Petnigcy obowigzki organu
sprawujacego nadzér nad grupg powinien tez zwrdci¢ sie do EIOPA o przekazanie
wnioskow wszystkim krajowym organom nadzoru. Krajowe organy nadzoru
powinny przekaza¢ uwagi w ciggu 20 dni roboczych, natomiast petnigcy obowigzki
organu sprawujacego nadzor nad grupa powinien uwaznie rozwazy¢ wszystkie
przekazane mu spostrzezenia we wspotpracy z EIOPA przed sporzadzeniem
ostatecznej wersji wnioskéw.

Po zakonczeniu niniejszego etapu petnigcy obowigzki organu sprawujgcego nadzor
nad grupg powinien przekazac raport organowi nadzoru w panstwie trzecim w celu
sprawdzenia prawidtowosci zawartych w nim informacji. Organ nadzoru w panstwie
trzecim powinien mie¢ nie mniej niz 15 i nie wiecej niz 25 dni roboczych na
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17)

18)

19)

przedstawienie uwag dotyczacych prawidiowosci informacji zawartych w
sprawozdaniu.

W przypadku otrzymania uwag od organu nadzoru w panstwie trzecim petnigcy
obowigzki organu sprawujgcego nadzér nad grupg powinien je rozwazyd,
zmieniajac w miare potrzeb sprawozdanie przed sporzadzeniem jego ostatecznej
wersji.

Petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzoér nad grupg, po zaproponowaniu
decyzji dotyczacej rownowaznosci panstwa trzeciego, powinien jg przekazaé¢ do
wiadomosci EIOPA, zwracajac sie jednoczesnie o udostepnienie raportu i analizy
uzupetniajgcej cztonkom EIOPA na stronie internetowej w miejscu o ograniczonym
dostepie.

W ciqgu 10 dni roboczych od udostepnienia przez EIOPA proponowanej decyzji
dotyczacej rownowaznosci oraz analizy uzupetniajgcej zgodnie z pkt 19, krajowe
organy nadzoru powinny przesta¢ EIOPA i petnigcemu obowigzki organu
sprawujacego nadzér nad grupa swoje zastrzezenia do proponowanej decyzji
pocztg elektroniczng . Petnigcy obowigzki organu sprawujacego nadzor nad grupg
nie powinien przekazywac¢ wnioskujgcemu zakfadowi zadnej decyzji do czasu
uptywu tego terminu i w przypadku, gdy wniesiono jakie$ zastrzezenia. W razie
zastrzezen pefnigcy obowigzki organu sprawujgacego nadzér nad grupg powinien
rozwazy¢ je wszystkie przed przekazaniem swojej decyzji EIOPA i
poinformowaniem zaktadu o wynikach.

Czes$c¢ II - Wz6r kwestionariusza

1)

2)

Prosze dokona¢ wszechstronnej prezentacji swojego organu nadzoru,
przedstawiajgc informacje dotyczace:

= podstawy prawnej, z wyszczegdlnieniem obowigzkdéw nadzorczych i
uprawnien w zakresie egzekwowania przepisow;

= swobody w wykonywaniu obowigzkdéw nadzorczych, bez zbednej ingerencji ze
strony Srodowisk politycznych, rzadu i sektora przemystu;

= przejrzystosci procesow/procedur nadzorczych;

= odpowiednich s$rodkéw finansowych i zasobdw niefinansowych (np.
dostatecznej liczby pracownikdéw posiadajgcych stosowne kwalifikacje);

= odpowiedniej ochrony przed odpowiedzialnoscig za dziatania podejmowane w
dobrej wierze.

Prosze podac szczegdtowe informacje na temat uprawnien nadzorczych, ktérymi
dysponuje organ w stosunku do =zakladow na poziomie indywidualnym
znajdujacych sie w trudnej sytuacji / najwyzszych zakfadéw dominujacych
najwyzszego szczebla znajdujacych sie w trudnej sytuacji (grupy); uprawnienia te
mogq obejmowac:

» zakaz rozporzadzania aktywami;
= plan naprawczy, plan finansowy;

= przywrocenie poziomu Srodkéw wiasnych, ograniczenie profilu ryzyka;
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3)

4)

5)

= ponowng wycene obnizajacq wartosg;
= uniemozliwienie zawierania nowych umow;
= cofniecie zezwolenia;

= $rodki dotyczace dyrektoréw, kierownikéw, kontroleréw i innych
odpowiednich osdéb.

Prosze szczegdtowo przedstawic¢ dziatania, ktére organ moze podejmowaé w celu
egzekwowania przestrzegania przepisow, wigcznie z mozliwoscig wspotpracy
organu nadzoru z innymi organami/podmiotami w obszarze dziatan majgcych na
celu egzekwowanie przestrzegania przepisow.

Prosze podac informacje na temat uprawnien organu do podejmowania dziatan
zapobiegawczych i naprawczych, majacych na celu zapewnienie, by zaktady
ubezpieczen i reasekuracji przestrzegaty obowigzujacych przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych, wigcznie z informacjami dotyczacymi:

= mozliwosci zapewnienia przez organ ciggtego przestrzegania przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych (witacznie z kontrolami na
miejscu), w tym S$rodkédw majacych na celu zapobieganie dalszym
naruszeniom/kary za naruszenia;

= mozliwosci informowania o problemach, réwniez tych zwigzanych z sytuacjg
finansowg zaktadu/grupy;

= mozliwosci zobowigzania ubezpieczyciela/reasekuratora do reagowania na
problemy zgtoszone przez organ sprawujacy nadzor;

= mozliwosci gromadzenia wszystkich informacji koniecznych do sprawowania
nadzoru nad zaktadem/grupa.

Prosze wskazaé, czy wykonujgc swoje ogdlne obowigzki, uwzgledniajg panstwo
odpowiednio potencjalny wptyw swoich decyzji na stabilnos¢ swiatowych systeméw
finansowych, zwtaszcza w sytuacjach nadzwyczajnych, na podstawie informacji
dostepnych w danym czasie.

= Nalezy podac¢ przyktadowe dziatania podjete w ostatnim czasie w tej kwestii;

= Nalezy podac¢ szczegdétowe informacje na temat regulacyjnych wymogow
dotyczacych wymiany informacji z zagranicznymi organami nadzoru w
sytuacji kryzysowej/standardowej;

= Nalezy podac¢ szczegdétowe informacje na temat regulacyjnych wymogow
dotyczacych wymiany informacji w sytuacji kryzysowej/standardowej w
kontekscie nadzoru nad grupg, mogacych obejmowac takie informacje jak:

o mozliwos$¢ udzielania informacji dotyczacych transakcji wewnatrz
grupy/gotowos¢ do udzielania takich informacji;

o wymiana wczesniejszych informacji na temat decyzji, ktére mogty
wptyngé na wyptacalnos¢ podmiotéw nalezacych do panstwa
cztonkowskiego EOG;

o mozliwos¢ realizacji przelewdéw gotéwkowych/gotowos¢ do realizacji
takich przelewéw;
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o mozliwos¢ poparcia ograniczen w stosunku do wolnych aktywoéw
nadzorowanych podmiotéw/gotowos¢ do poparcia takich ograniczen.

6) Nalezy wskaza¢, czy biorg panstwo pod uwage potencjalne procykliczne skutki
swoich dziatan w przypadku wystgpienia wyjatkowych zdarzen na rynkach
finansowych.

Nalezy podac przyktadowe dziatania podjete w ostatnim czasie w tej kwestii.

7) Nalezy podac¢ informacje na temat posiadanych uprawnien/uzgodniern/wymogow
nadzorczych w odniesieniu do wspétpracy z innymi panstwami w zakresie nadzoru
nad grupa. Prosimy wskazaé, czy:

na mocy krajowych przepisdbw mogg panstwo wystepowaé w charakterze
organu sprawujacego nadzér nad grupg w stosunku do wszystkich grup
dziatajacych pod panstwa jurysdykcijq;

sprawujac nadzér nad grupa, czy petnig panstwo role punktu kontaktowego
do celédw kluczowych kwestii na poziomie grupy i czy odpowiadajg panstwo
za:

o koordynowanie i upowszechnianie informacji;
o kontrolowanie sytuacji finansowej grupy;

o planowanie i koordynowanie dziatan nadzorczych w stosunku do catej
grupy;
o tworzenie ram na potrzeby zarzadzania w sytuacji kryzysowej;

o ocene ewentualnego wniosku dotyczacego modelu wewnetrznego
grupy; oraz czy podejmuja panstwo decyzje po konsultacji z
pozostatymi zainteresowanymi organami nadzoru.

Czy jako organ sprawujacy nadzéor nad grupg majg panstwo przywilej
uprzedniego konsultowania sie z odpowiednimi zainteresowanymi organami
nadzoru i angazowania tych organdéw w przypadku, gdy zamierzajg panstwo
przeprowadzi¢ kontrole w zakfadzie ubezpieczen Iub reasekuracji
zlokalizowanym na terytorium EOG?

Czy stosujg panstwo przepisy dotyczace zawierania uméw o wspdiprace,
umozliwiajace:

o zawieranie umoéw dotyczacych kolegium organéw nadzoru Ilub
podobnych umdéw o wspdiprace, obejmujacych co najmniej wszystkie
stosowne organy na potrzeby nadzoru nad grupg wedtug
nastepujacych kryteridw: znaczenie grupy dla ogodlnej stabilnosci
finansowej; znaczenie grupy na konkretnym rynku ubezpieczen;
podobienstwo praktyk nadzorczych; charakter i ztozono$¢ dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej przez grupe;

o W przypadku zawierania umow dotyczacych kolegium organéw
nadzoru lub podobnych umoéw o wspotprace: oparcie funkcjonowania
i organizacji tych mechanizméw na pisemnych uzgodnieniach, w tym
na postanowieniach w sprawie obowigzkowej wspodtpracy/wymiany
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informacji oraz proceséw decyzyjnych (ukierunkowanych na
porozumienie);

nalezy wskazaé, czy istnieje mechanizm rozstrzygania sporéw w
przypadku nieporozumienia z innymi stosownymi organami nadzoru,
a jezeli istnieje - nalezy podac szczego6towe informacje.

8) Nalezy opisa¢ system majacy zastosowanie do obowigzku dochowania tajemnicy
zawodowej spoczywajacego na organach nadzoru (we wszystkich odpowiedziach
nalezy zamiesci¢ odniesienia do przepiséw ustawowych i wykonawczych majacych
zastosowanie w danym obszarze):

Zobowigzania prawne. Nalezy wyjasni¢ zobowigzania prawne dotyczace
zachowania poufnosci informacji nadzorczych, uwzgledniajac w
szczegolnosci:

@)

@)

@)

identyfikacje informacji poufnych;
prawny obowigzek ochrony informacji poufnych;

zobowigzania prawne majqce zastosowanie do  wszystkich
poszczegllnych oséb (tj. oséb, ktére pracuja, pracowaty dla organu
nadzoru lub dziatajq albo dziataty w jego imieniu, niezaleznie od tego,
czy sq pracownikami, cztonkami zarzadu czy np. ekspertami
zewnetrznymi);

zobowigzania ciggte (majace zastosowanie podczas wykonywania
pracy nha rzecz organu nadzoru lub wystepowania w imieniu tego
organu oraz po zakonczeniu takiej pracy czy dziatalnosci).

Wykorzystanie informacji. Nalezy wyjasni¢ ograniczenia w wykorzystaniu
poufnych informacji nadzorczych, zwilaszcza sposdéb wykorzystania
informacji wytacznie w trakcie realizacji zadan nadzorczych zwigzanych z:

O

O

O

monitorowaniem zgodnosci (wigcznie z monitorowaniem rezerw
techniczno-ubezpieczeniowych, marginesu wyptacalnosci, procedurami
administracyjnymi/ksiegowymi oraz kontrolami wewnetrznymi);

naktadaniem kar;

postepowaniami sgdowymi/odwotaniami.

Ujawnianie informacji. Nalezy wyjasni¢, w jakich okolicznosciach mozna
ujawni¢ informacje stronom trzecim (tj. wszystkim osobom/instytucjom
Spoza organu):

O

nalezy wyjasni¢, czy ujawnienie poufnej informacji wymaga
uprzedniej zgody organu, od ktdérego ta informacja pochodzi;

nalezy wyjasni¢, czy sg sytuacje, w ktérych ujawnienie informacji
stronom trzecim (np. sagdom, prokuratorom, organom rzagdowym) jest
obowigzkowe. Nalezy wyszczegdlni¢ warunki konieczne ujawnienia
oraz cele, w jakich informacje mozna ujawnia¢, i srodki, jakie organ
moze wykorzysta¢, aby odméwi¢ ujawnienia informacji. Aby
zobrazowaé sytuacje majace miejsce w praktyce, nalezy podac
przyktady;

22/31



o Nalezy podac informacje na temat procedury stosowanej w przypadku
postepowania cywilnego/karnego (w razie postawienia zaktadu w stan
upadtosci lub jego przymusowej likwidacji): ujawniane informacje nie
mogq dotyczy¢ stron trzecich uczestniczacych w restrukturyzacji
zaktadu.

» Sankcje. Nalezy opisa¢ obowigzujgce przepisy prawa krajowego, majace

zastosowanie w przypadku naruszenia obowigzku dochowania tajemnicy
zawodowej, przyktadowo takie jak przepisy prawa krajowego dotyczace
niedotrzymania tajemnicy zawodowej (na przyktad przestepstwa, kary,
egzekwowanie przestrzegania prawa).

Umowy o wspdipracy. Nalezy opisa¢ mozliwos¢ zawierania uméw o
wspotpracy (z zastrzezeniem gwarancji dochowania tajemnicy zawodowej).

9) Nalezy przedstawi¢ informacje na temat istnienia i zakresu przepisow, ktére
dotyczg panstwa mozliwosci wymiany informacji z:

organami nadzoru, witacznie z informacjami dotyczacymi autoryzacji i ocen
odpowiedniosci obejmujacych pojedyncze osoby, jak réwniez informacjami
dotyczacymi obaw o dobrg kondycje finansowga nadzorowanych
zaktadéw/grup;

innymi organami/podmiotami/osobami/instytucjami odpowiedzialnymi za lub
nadzorujgcymi:

o nadzor nad organizacjami/rynkami finansowymi;
o postepowania likwidacyjne/upadtosciowe;
o realizacje badan sprawozdan finansowych;

o wykrywanie przypadkoéw naruszen prawa spotek i dochodzenia w
takich sprawach.

bankami centralnymi;

organami administracji rzadowej odpowiedzialnymi za ustawodawstwo
finansowe (do celdw nadzoru ostroznosciowego);

innymi organami/podmiotami/osobami/instytucjami (nalezy wskazac).

10) Nalezy przedstawi¢ w ogdlnym zarysie wymogi dotyczace zarzadzania, ktére majg
zastosowanie w panstwa systemie, zwtaszcza nalezy wskazac¢, czy istniejg wymogi
zobowigzujgce grupy do posiadania skutecznego systemu zarzadzania,
obejmujacego:

przejrzystg strukture organizacyjna, w ktorej zakresy odpowiedzialnosci sg
jasno przypisane i odpowiednio podzielone;

skuteczny system zapewniajacy przekazywanie informacji;
sporzadzone na piSmie zasady; oraz

plany awaryjne.
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11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

Nalezy opisa¢ obowigzujagce wymogi dotyczace kompetencji (na przyktad
odpowiednie kwalifikacje zawodowe, wiedza i doswiadczenie) oraz reputacji (na
przykfad nieposzlakowana opinia i uczciwo$¢) oséb odpowiedzialnych za
zarzadzanie oraz petnigcych kluczowe funkcje.

Nalezy przedstawi¢ w ogdélnym zarysie wymogi dotyczace zarzadzania ryzykiem,
ktédre majg zastosowanie w panstwa systemie, zwtaszcza nalezy wskazaé, czy sq
wymogi zobowigzujace grupy do posiadania:

» skutecznego i dobrze zintegrowanego systemu zarzadzania ryzykiem,
majacego na celu identyfikowanie, pomiar, monitorowanie ryzyka,
zarzadzanie ryzykiem lub raportowanie ryzyk (w sposéb ciggty), na ktére jest
lub moze by¢ narazona grupa (na poziomie indywidualnym i zagregowanym,
z uwzglednieniem wspoditzaleznosci); oraz

= funkcji zarzadzania ryzykiem zorganizowanej w sposéb, ktéry utatwia
wdrozenie systemu zarzgdzania ryzykiem.

Nalezy przedstawi¢ w ogdélnym zarysie wymogi zobowigzujace grupe do oceny
witasnych potrzeb w zakresie wypfacalnosci przy uwzglednieniu profilu ryzyka,
limitéw tolerancji ryzyka oraz strategii dziatalnosci (w sposdb zblizony do wiasnej
oceny ryzyka i wyptacalnosci).

Nalezy wyszczegolni¢ przepisy zapewniajgce posiadanie przez grupy skutecznej,
obiektywnej i niezaleznej funkcji audytu wewnetrznego, ktorej ustalenia i
rekomendacje zgtasza sie organowi administracyjnemu, zarzadzajacemu lub
nadzorczemu.

Nalezy przedstawi¢ w ogdélnym zarysie wymogi dotyczgce kontroli wewnetrznej,
ktére majq zastosowanie w panstwa systemie, w tym wymogi zobowigzujace grupe
do posiadania:

= procedur administracyjnych/ksiegowych;
= organizacji kontroli wewnetrznej;

= odpowiednich ustalen w zakresie sprawozdawczosci na wszystkich szczeblach
grupy; oraz

= funkcji zgodnosci z przepisami (nalezy podac szczegoétowe informacje na
temat zakresu obowigzkow tej funkcji).

Nalezy wskazac¢, czy i na jakich warunkach w panstwa systemie wymagana jest
funkcja aktuarialna. Nalezy okresli¢ zakres obowigzkéw dla tej funkcji oraz
konkretne wymogi w zakresie specjalistycznej wiedzy lub kwalifikacji.

Nalezy przedstawi¢ informacje na temat wystepowania/zakresu przepiséw
dotyczacych outsourcingu, udzielajac miedzy innymi nastepujacych informacji:

= czy grupy ubezpieczeniowe zachowujg odpowiedzialno$¢ za wywigzanie sie ze
wszystkich swoich zobowigzan w przypadku przekazania w drodze
outsourcingu funkcji lub czynnosci operacyjnych;

= okolicznosci, w ktorych grupom nie zezwala sie na outsourcing podstawowych
lub waznych funkcji albo czynnosci;
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18)

19)

20)

21)

22)

= zawiadomienie organu nadzoru przed dokonaniem = outsourcingu
podstawowych lub waznych funkcji albo czynnosci; oraz

= czy organ nadzoru ma mozliwos¢ kontrolowania dziatan zleconych w drodze
outsourcingu.

Nalezy podac szczego6towe informacje na temat wymogow zobowigzujacych grupy
do stosowania procedur umozliwiajacych wykrycie pogarszajacej sie kondycji
finansowej i zawiadomienia o tym organdéw nadzoru.

Nalezy przedstawi¢ szczegdtowe informacje na temat obowigzku zgtaszania
ponizszych przypadkéw przez biegtych rewidentéw oraz zakresu tego obowigzku,
ktére obejmuja:

= naruszenie przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych;
= sprawy, ktére mogq zaktdcaé ciggtosé dziatania zaktadu;

= odmowa poswiadczenia sprawozdan finansowych (lub =zastrzezenia do
sprawozdan finansowych);

= nieprzestrzeganie wymogow kapitatowych.
Nalezy dokonac¢ wyczerpujacej prezentacji rodzajow informacji, ktére muszg by¢
ujawniane publicznie, podajgc rowniez czestotliwos$¢ ujawniania takich informaciji.
W szczegdlnosci nalezy wskaza¢, czy s wymogi zobowigzujace grupy do
ujawniania informacji na temat ich:
= Prowadzonej dziatalnosci i wynikow;
» systemu zarzadzania;
= ekspozycji na ryzyko, koncentracji ryzyka, ograniczania ryzyka i wrazliwosci
na ryzyko;
= podstaw i metod wyceny aktywow, rezerw techniczno-ubezpieczeniowych i
innych zobowigzan;

= zarzadzania kapitatem, w tym kwoty $rodkdéw wiasnych i wymogodw
kapitatowych;

= jstotnych transakcji wewnatrz grupy i przypadkéw istotnej koncentracji
ryzyka.

Nalezy wyszczegdlni¢ rodzaje informacji ksiegowych, ostroznosciowych i
statystycznych gromadzonych przez organ nadzoru oraz czestotliwo$c
przekazywania mu takich informacji.

Nalezy przedstawi¢ informacje na temat wystepowania/zakresu przepiséw i
uprawnien nadzorczych w odniesieniu do transakcji nabycia, w tym informacje
dotyczace:

= zgtoszenia zamiaru posiadania Iub bezposredniego albo posredniego
zwiekszenia znacznego pakietu akcji;

= przystugujgcego organowi nadzoru prawa do wyrazenia sprzeciwu wobec
planowanego nabycia oraz mozliwosci zawieszenia korzystania z praw gtosu
lub uniewaznienia oddanych gtosow;
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23)

24)

25)

26)

27)

28)

= wystepowania progéw podlegajacych zgtoszeniu;

= mozliwosci poddania uprzednim konsultacjom oceny transakcji nabycia przez
przedsiebiorstwa finansowe.

Nalezy przedstawi¢ informacje na temat wystepowania/zakresu przepiséw i
uprawnien nadzorczych w odniesieniu do transakcji zbycia, w tym informacje
dotyczace:

= zgloszenia zamiaru bezposredniego lub posredniego zbycia znacznego
pakietu akcji;

= progow podlegajacych zgtoszeniu.

Nalezy przedstawi¢ informacje na temat wystepowania/zakresu przepiséw i
uprawnien nadzorczych w odniesieniu do informacji otrzymywanych od zaktadu, w
tym informacji dotyczacych:
= progdéw dla transakcji nabycia/zbycia podlegajacych zgtoszeniu;
= regularnego zgtaszania (np. raz w roku) znacznych pakietéw akcji, wtacznie z
wielkoscig takich pakietow.

Nalezy przedstawi¢ informacje na temat wystepowania/zakresu przepiséw i
uprawnien nadzorczych w odniesieniu do wymogdéw dotyczacych ciagtej oceny,
zatwierdzania i ujawniania waznych informacji, witacznie 2z informacjami
dotyczacymi:

= przeniesienia portfeli lub przeniesienia poszczegdélnych uméw (np. w
konteks$cie umoéw reasekuraciji);

= zmian w zarzadzaniu; oraz
= planu dziatalnosci.

Nalezy przedstawi¢ informacje na temat wystepowania i zakresu przedmiotowego
standardow oraz uprawnien nadzorczych w odniesieniu do obowigzku zaktadow do
udzielania informacji na temat oceny reputacji i dobrej kondycji finansowej nowego
wiasciciela/nabywcy.

Nalezy przedstawi¢ informacje na temat wystepowania, tresci i zakresu przepiséw
dotyczacych nadzoru finansowego, w tym przepiséw odnoszacych sie do:

= sprawdzania stopnia wyptacalnosci i kondycji finansowej zaktadu/grupy;

= sprawdzania rezerw techniczno-ubezpieczeniowych i mozliwosci wystgpienia z
wnioskiem o zwiekszenie tych rezerw oraz aktywow na pokrycie rezerw;

= obowigzku przedstawiania organowi nadzoru sprawozdania finansowego
przez zaktad.

Nalezy wyszczegdlni¢ przepisy dotyczace zasad wyceny aktywdéw i pasywow oraz
wskazacé, czy majq zastosowanie nastepujgce wymogi :

= wycena aktywéw i pasywow opiera sie na wycenie ekonomicznej catego
bilansu;
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aktywa i pasywa wycenia sie w kwocie, za jakg na warunkach rynkowych
mogtyby one zosta¢ wymienione pomiedzy zainteresowanymi i dobrze
poinformowanymi stronami transakcji;

standardy wyceny dla celow nadzoru sg w mozliwie najwiekszym stopniu
zgodne z miedzynarodowymi standardami rachunkowosci.

29) Nalezy przedstawi¢ szczegdtowe informacje na temat systemu prawnego i systemu
nadzoru majacych zastosowanie do rezerw techniczno-ubezpieczeniowych oraz
wskazac, czy i w jakim stopniu:

rezerwy techniczno-ubezpieczeniowe tworzono w odniesieniu do wszystkich
zobowigzan ubezpieczeniowych i reasekuracyjnych oraz w celu pokrycia
wszystkich oczekiwanych ryzyk zZwigzanych ze zobowigzaniami
ubezpieczeniowymi i reasekuracyjnymi zaktadow nalezacych do danej grupy;

rezerwy techniczno-ubezpieczeniowe obliczano w sposéb ostrozny,
wiarygodny i obiektywny;

warto$¢ rezerw techniczno-ubezpieczeniowych odpowiadata kwocie, ktérg
zaktad ubezpieczen lub zaktad reasekuracji w panstwie trzecim musiatby
zapfaci¢ w przypadku, gdyby dokonywat na warunkach rynkowych
natychmiastowego przeniesienia lub rozliczenia swoich praw i zobowigzan
umownych na inny zaktad/zainteresowang i dobrze poinformowang strone
transakcji;

wyceny rezerw techniczno-ubezpieczeniowych dokonywano w sposdb spdjny
z informacjami pochodzacymi z rynku oraz korzystajagc w mozliwie
najwiekszym stopniu z informacji dostepnych na rynkach finansowych oraz
ogdlnodostepnych danych na temat ryzyk ubezpieczeniowych i zachowujac
spojnos¢ z tymi informacjami i danymi;

w celu zapewnienia dokfadnej wyceny zobowigzan ubezpieczeniowych i
reasekuracyjnych dokonywano segmentacji zobowigzan ubezpieczeniowych i
reasekuracyjnych na odpowiednie grupy ryzyka i co najmniej wediug grup
ubezpieczen;

istniaty procesy i procedury zapewniajagce adekwatnos¢, kompletnos¢ i
doktadno$¢ danych wykorzystywanych przy ustalaniu wartosci rezerw
techniczno-ubezpieczeniowych;

organ nadzoru moze zobowigza¢ zaktad nalezacy do danej grupy do
zwiekszenia kwoty rezerw techniczno-ubezpieczeniowych, jezeli nie spetnia
on wymogow.

30) Nalezy przedstawi¢ szczegdétowe informacje na temat systemu majacego
zastosowanie do $rodkéw wiasnych oraz, w stosownych przypadkach, wskazac,

czy:

Srodki wiasne klasyfikowano wediug mozliwosci pokrycia przez nie strat na
wypadek postepowania likwidacyjnego oraz przy zatozeniu kontynuacji
dziatalnosci gospodarczej;
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dostepne byty najwyzszej jakosci Srodki wiasne na pokrycie strat przy
zatozeniu kontynuacji dziatalnosci gospodarczej oraz na wypadek
postepowania likwidacyjnego, jak réwniez czy obowigzywaty dodatkowe
wymogi dotyczace wystarczajacego czasu trwania pozycji srodkéw wiasnych,
brak bodzcéw do wykupu, braku obowigzkowych kosztéw obstugi oraz braku
obcigzen;

dokonano rozrdéznienia miedzy $rodkami wiasnymi ujetymi w bilansie a
pozycjami pozabilansowymi (na przyktad gwarancje);

zgodnie z klasyfikacjg srodkéw wiasnych dopuszczalne byto czesciowe lub
catkowite (w przypadku srodkow wiasnych najwyzszej jakosci) pokrycie nimi
wymogow kapitatowych;

do srodkdéw wiasnych stosowano limity iloSciowe w celu zapewnienia jakosci
$Srodkéw wiasnych na pokrycie wymogéw kapitatowych. W przypadku braku
limitéw ilosciowych wysokg jakos¢ srodkow wiasnych powinny zapewniac inne
wymogi okreslone przez organ nadzoru.

31) Nalezy opisa¢ system regulacyjny i nadzoru majacy zastosowanie do dziatalnosci
lokacyjnej przedstawiajac szczegdtowe informacje potwierdzajace, ze:

zaktady mogq inwestowac jedynie w takie aktywa i instrumenty, ktdrych
ryzyka dany zaktad moze witasciwie okresli¢, mierzy¢, monitorowac, ktérymi
moze wiasciwie zarzadzac, ktére moze wiasciwie kontrolowac i zgtaszac, a
takze ktore moze wiasciwie uwzgledniaé przy ocenie swoich tgcznych potrzeb
w zakresie wyptacalnosci;

aktywa stanowigce pokrycie rezerw techniczno-ubezpieczeniowych lokuje sie
ostroznie, majac na uwadze najlepszy interes wszystkich ubezpieczajacych,
ubezpieczonych i uprawnionych z uméw ubezpieczenia;

wszystkie aktywa sa lokowane w sposdb zapewniajgcy bezpieczenstwo,
jakos$¢, ptynnosé, dostepnosc i rentownosc¢ catego portfela;

wymagane jest ostrozne podejscie do inwestycji w aktywa, ktore nie sg
dopuszczone do obrotu;

dopuszczalne sq lokaty w instrumenty pochodne, pod warunkiem ze
przyczyniajq sie one do zmniejszenia ryzyk Ilub utatwiaja sprawne
zarzadzanie portfelem;

unika sie nadmiernego uzaleznienia od jednego okreslonego sktadnika
aktywow, emitenta lub akumulacji ryzyka; nalezy unika¢ nadmiernej
koncentracji ryzyka.

32) Nalezy przedstawic¢ szczegdtowe informacje na temat systemu prawnego i systemu
nadzoru majacych zastosowanie do wymogow kapitatowych oraz wskazaé, czy i w
jakim stopniu:

wymogi kapitatowe sg oparte na ryzyku i majg na celu pomiar wszystkich
mierzalnych nieoczekiwanych rodzajéw ryzyka dla danego zaktadu. Nalezy
uwzgledni¢ nastepujace elementy:
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o jezeli wymogi kapitatowe nie uwzgledniajg znacznego ryzyka, nalezy
podac¢ szczegdtowe informacje na temat mechanizmu stosowanego w
celu zagwarantowania, by wymogi kapitalowe odpowiednio
odzwierciedlaty takie ryzyko;

o Ww jaki sposdb wymogi kapitatowe odzwierciedlajg wysokos$¢ Srodkéw
wiasnych, ktére umozliwiajg zaktadowi pokrycie znacznych strat, a
ubezpieczajagcym, ubezpieczonym i uprawnionym <z umow
ubezpieczenia daje wystarczajacq pewnos$é, ze ptatnosci zostang
zrealizowane, gdy stang sie wymagalne;

o Jaki jest cel kalibracji wymogdéw kapitatowych? Czy wymogi
umozliwiajg zaktadowi przetrwanie co najmniej 1 na 200 scenariuszy
upadtosci w okresie jednego roku lub zapewniajg ubezpieczajacym,
ubezpieczonym i uprawnionym z umoéw ubezpieczenia co najmniej
taki sam poziom ochrony;

o Wymogi kapitatowe muszg by¢ obliczane w sposdb pozwalajacy na
wiasciwg i dostatecznie szybka interwencje organéw nadzoru w
panstwie trzecim;

o Zobowigzanie zakfadéw do przekazywania informacji na temat
problemdw zwigzanych z ich sytuacja finansowaq;

o Zobowigzanie zaktadow do reagowania na wyrazone problemy;

o Organ nadzoru jest uprawniony do podjecia koniecznych i wtasciwych
dziatan wobec zaktadu w celu przywrdcenia zgodnosci z niniejszym
wymogiem;

o Obowigzuja witasciwe standardy, wedtug ktéorych w wymogach
kapitatowych uwzglednia sie skutki technik ograniczania ryzyka.

= Istnieje minimalny poziom, ponizej ktorego wymogi kapitatowe nie mogg
spas¢, rownowazny z minimalnym poziomem ochrony ubezpieczajacego,
ubezpieczonego i uprawnionego z umowy ubezpieczenia, ponizej ktérego
podejmuje sie natychmiastowg i ostateczng interwencje nadzorcza.

= Wymogi kapitatowe dla poszczegdlnych zaktadow i grupy oblicza sie
przynajmniej raz w roku i na biezgco sie je monitoruje.

33) Jezeli system przewiduje stosowanie modeli wewnetrznych, nalezy wyszczegdlnic¢
obowigzujgce przepisy dotyczace specyfiki oceny modeli wewnetrznych w
kontekscie szacowania wymogéw kapitatowych, w tym informacje dotyczace
nastepujacych obszardéw:

= w przypadku, gdy zaktad ubezpieczen lub zaktad reasekuracji stosuje do
obliczenia swoich wymogow kapitatowych petny Iub czesciowy model
wewnetrzny, wymogi kapitatowe wynikajace z zastosowania modelu
zapewniajaq  poziom ochrony ubezpieczajacego, ubezpieczonego i
uprawnionego z umowy ubezpieczenia co najmniej zblizony do poziomu,
ktéry bylby wymagany na podstawie przepisow lokalnych, jezeli nie
stosowano by modelu wewnetrznego (tj. odpowiednio modeluje ryzyko, na
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ktére jest lub moze by¢ narazony zaktad oraz zapewnia taki sam poziom
ufnosci wymogow kapitatowych jak w przypadku podejscia standardowego);

system obejmuje procedure zatwierdzania modeli wewnetrznych, w ktérej
zakres wchodzi wymog zatwierdzenia modelu wewnetrznego przed wydaniem
zezwolenia na stosowanie przez zaktad danego modelu do okreslania jego
regulacyjnych wymogow kapitatowych;

stosowany system obejmuje nastepujace wymogi dotyczace modelu
wewnetrznego do obliczania wymogéw kapitatowych:
o obowigzek posiadania odpowiedniego systemu zarzadzania ryzykiem;

o powszechne stosowanie modelu wewnetrznego, ktéry odgrywa wazng
role w systemie zarzadzania zaktadem (test uzytecznosci);

o standardy statystyczne;

o standardy walidacji;

o standardy dokumentacji;
o standardy kalibracji;

o przypisanie zyskow i strat.

W przypadku, gdy zaktad ubezpieczen lub zaktad reasekuracji wykorzystuje
do obliczenia swoich wymogow kapitatowych czesciowy model wewnetrzny,
to aby unikngé wybierania rodzajow ryzyka, zakres danego czesSciowego
modelu wewnetrznego musi by¢ wyraznie okreslony i uzasadniony. Nalezy
przedstawi¢  wszelkie dodatkowe informacje, aby wykaza¢ brak
niejednoznacznosci w kwestii rodzajéow ryzyka, aktywéw Ilub pasywow
podlegajacych  zakresowi czesciowego modelu wewnetrznego lub
wykluczonych z tego zakresu.

34) Nalezy przedstawi¢ szczeg6towe informacje na temat systemu prawnego i systemu
nadzoru majacych zastosowanie do wymogéw kapitatowych grupy oraz wskazac,
czy i w jakim stopniu:

obowigzujg wiasciwe standardy, weditug ktérych w wymogach kapitatowych
uwzglednia sie skutki technik ograniczania ryzyka i efekty dywersyfikacji na
poziomie grupy;

w celu odzwierciedlenia wszystkich rodzajow ryzyka, na ktére narazona jest
dana grupa, kapitatowy wymog wyptacalnosci grupy odzwierciedla tez ryzyka
wystepujgce na poziomie grupy i charakterystyczne dla grupy;

stosuje sie metody obliczania wymogu kapitatowego grupy.

35) Nalezy przedstawi¢ szczegdétowe informacje na temat systemu majacego
zastosowanie do s$rodkéw wiasnych grupy oraz, w stosownych przypadkach,
przepisy nakazujgce kwestie:

wyeliminowa¢ podwdjne stosowanie S$rodkdw wiasnych oraz tworzenie
wewnatrz grupy kapitatu w drodze wzajemnego finansowania;
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36)

37)

38)

= organ sprawujacy nadzér nad grupg ogranicza S$rodki wiasne
niezamienialne/niezbywalne i stosuje wobec nich odpowiednie wymogi w
zakresie sprawozdawczosci;

= catkowicie uwzglednia sie na poziomie grupy pojedyncze niedobory jednostek
regulowanych nalezacych do grupy, chyba ze grupa moze wykaza¢, ze jej
odpowiedzialno$¢ ogranicza sie do proporcjonalnego udziatu w kapitale;

= przy obliczaniu wyptacalnosci grupy uwzglednia sie proporcjonalny udziat
zaktadu w zaktadach powigzanych. Jezeli jednak zakfad powigzany jest
jednostkq zalezng i nie posiada wystarczajacej kwoty dopuszczalnych
Srodkdw wiasnych na pokrycie swojego wymogu kapitatlowego, nie
uwzglednia sie catego deficytu wyptacalnosci jednostki zaleznej.

Nalezy podac informacje, ktore podmioty podlegajgq nadzorowi nad grupa. Czy
nadzér obejmuje podmioty pozostajgce pod dominujacym lub znacznym wptywem

grupy?

Prosimy wskazac¢, jakie podejscie stosujg panstwo jako organ sprawujacy nadzor
nad grupa, aby poinformowaé inne zainteresowane organy nadzoru o podjetej
przez panstwa decyzji wytaczenia podmiotu wchodzacego w skifad grupy spod
nadzoru nad grupg. Czy informujac inne organy nadzoru o takiej decyzji, podajq
rowniez panstwo jej uzasadnienie?

Nalezy podac¢ inne wazne informacje dotyczace sposobu, w jaki powierza sie w
panstwa ramach prawnych odpowiedzialnos¢ za koordynacje i sprawowanie
nadzoru nad grupg jednemu okresSlonemu organowi sprawujgcemu nadzér nad

grupa.
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