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Ghid pentru procesul de analizare prealabila a modelului
intern

1. Introducere

1.1. In conformitate cu articolul 16 din Regulamentul (UE) nr. 1904/2010 din 24
noiembrie 2010 (denumit in continuare, Regulamentul EIOPA)! EIOPA public
prezentul ghid, adresat autoritatilor nationale competente, referitor la modul in
care se actioneaza in etapa de pregatire a aplicarii Directivei 2009/138/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 25 noiembrie 2009 privind accesul la
activitate si desfasurarea activitatii de asigurare si de reasigurare (Directiva
Solvabilitate II).

1.2. Prezentul ghid se aplica procesului de analizare prealabilda a modelului intern, in
care se asteapta ca autoritatile nationale competente sa isi formeze un punct de
vedere despre cat de pregatita este o intreprindere de asigurare sau de
reasigurare sa depuna o cerere de utilizare a unui model intern pentru calculul
cerintei de capital de solvabilitate in conformitate cu Directiva Solvabilitate II si
sa indeplineasca cerintele privind modelele interne stabilite in directiva, in
special in articolele 112, 113, 115, 116 si 120 - 126.

1.3. in lipsa ghidurilor de pregatire, autoritatile nationale competente din Europa ar
putea considera necesar sa elaboreze solutii nationale pentru a asigura o buna
supraveghere care s3 tind seama de riscuri. In loc s se ajungd la o
supraveghere coerenta si convergenta la nivelul UE, pot aparea diferite solutii la
nivel national in detrimentul bunei functionari a pietei interne.

1.4. Este extrem de important sa existe o abordare coerenta si convergenta in ceea
ce priveste pregatirea aplicarii Directivei Solvabilitate II. Prezentul ghid ar
trebui considerat ca fiind o activitate pregatitoare pentru Directiva Solvabilitate
II, prin incurajarea pregatirii in ceea ce priveste domeniile principale ale
Directivei Solvabilitate II, cu scopul de a asigura administrarea adecvata a
intreprinderilor si de a garanta faptul ca supraveghetorii dispun de suficiente
informatii. Aceste domenii cuprind sistemul de guvernanta, inclusiv sistemul de
management al riscului si o evaluare prospectivd a riscurilor proprii ale
intreprinderii (pe baza principiilor de autoevaluare a riscurilor si solvabilitatii,
numita ORSA - own risks and solvency assessment), procesul de analizare
prealabila a modelelor interne si transmiterea de informatii catre autoritatile
nationale competente.

1.5. Pregatirea din timp este esentiala pentru a garanta ca, atunci cand Directiva
Solvabilitate II va fi pe deplin aplicabila, intreprinderile si autoritatile nationale
competente vor fi bine pregéatite si capabile s& aplice noul sistem. In acest scop,
se asteapta ca autoritatile nationale competente sa initieze un dialog strans cu
intreprinderile.

130 L 331, 15.12.2010, p. 48-83
230 L 335,17.12.2009, p. 1-155
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1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

1.10.

1.11.

1.12.

Ca parte a pregatirii in vederea punerii in aplicare a Directivei Solvabilitate II,
incepand cu 1 ianuarie 2014, autoritatile nationale competente ar trebui sa
puna in practica ghidul astfel cum este descris in prezentul document pentru ca
intreprinderile de asigurare si de reasigurare sa poata lua masurile
corespunzatoare in vederea implementarii integrale a Directivei Solvabilitate II.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa transmita la EIOPA, pana la
sfarsitul lunii februarie a anului urmator anului de raportare, un raport de
activitate privind aplicarea prezentului ghid; primul raport va fi comunicat pana
la 28 februarie 2015, pentru perioada 1 ianuarie 2014 - 31 decembrie 2014.

Scopul Ghidului EIOPA privind procesul de analizare prealabila a modelului
intern este de a oferi indrumari cu privire la aspectele pe care ar trebui sa le ia
in considerare autoritatile nationale competente si o intreprindere de asigurare
sau de reasigurare implicate in procesul de analizare prealabila, pentru ca
autoritatile nationale competente sa isi poata forma un punct de vedere despre
cat de pregatita este intreprinderea de asigurare sau de reasigurare sa depuna
o cerere de utilizare a unui model intern, in conformitate cu Directiva
Solvabilitate II, pentru calculul cerintei de capital de solvabilitate. Astfel,
procesul de analizare prealabila nu reprezinta o pre-autorizare a modelului
intern. in temeiul Directivei Solvabilitate II, o intreprindere de asigurare sau de
reasigurare care depune o cerere pentru utilizarea unui model intern pentru
calculul cerintei de capital de solvabilitate va trebui sa respecte cerintele
directivei, asa cum vor fi specificate mai detaliat in actele delegate care
urmeaza a fi publicate.

Ghidul urmareste intensificarea convergentei intre practicile de supraveghere in
cursul procesului de analizare prealabilda. De asemenea, ghidul ar trebui sa
ajute o intreprindere de asigurare sau de reasigurare sa isi elaboreze propriul
cadru pentru modelul intern si astfel sa fie pregatita sa depuna o cerere pentru
utilizarea unui model intern, in conformitate cu Directiva Solvabilitate II. In
plus, ghidul extinde procesul de analizare prealabila pentru o intreprindere care
intentioneaza sa depuna o cerere in vederea obtinerii unei decizii privind
utilizarea unui model intern inca din prima zi in care Directiva Solvabilitate II
devine aplicabila.

In cazul procesului de analizare prealabila pentru grupuri, ar trebui sa existe un
nivel adecvat de comunicare intre autoritatile nationale competente din cadrul
colegiilor, in special intre autoritatile nationale competente implicate.

Comunicarea intre autoritatile nationale competente si intreprinderea de
asigurare sau de reasigurare ar trebui sa continue pe toata durata procesului de
analizare prealabila si a evaluarii viitoare a cererii pe care intreprinderea o
poate depune in conformitate cu Directiva Solvabilitate II, dar si dupa ce
modelul intern este aprobat, in cursul procesului de supraveghere.

Mai multe dispozitii privind procesul de analizare prealabila sunt cuprinse in
documentul CEIOPS ,Ghid pentru nivelul 3 privind procesul de analizare
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prealabila a modelului intern” (anterior Documentul de consultare CEIOPS
nr. 80)3.

1.13. Se asteapta ca autoritatile nationale competente sa se asigure ca prezentul ghid
este aplicat in mod proportional cu natura, amploarea si complexitatea riscurilor
inerente activitatii desfasurate de intreprinderile de asigurari si reasigurari.
Ghidul reflecta aplicarea principiilor proportionalitatii, avand deja integrat acest
principiu.

1.14. Cu exceptia cazurilor in care, in mod explicit, se prevede altfel, toate ghidurile
se aplica procesului de analizare prealabila pentru:

un model intern, total sau partial, pentru care se va solicita o decizie cu
privire la utilizarea acestuia pentru calculul cerintei de capital de
solvabilitate a unei intreprinderi de asigurare sau de reasigurare in
conformitate cu Directiva Solvabilitate II.

un model intern al unui grup, total sau partial, asa cum este definit in
continuare, pentru care se va solicita o decizie cu privire la utilizarea lui.

1.15. in sensul orientérilor din sectiunea II, se aplicd urmatoarele definitii:

~Modelul intern (modelele interne) al(ale) unui grup (mai multor
grupuri)” ar trebui inteles atdt ca un model intern care va fi folosit, in
conformitate cu Directiva Solvabilitate II, numai pentru calculul cerintei
de capital de solvabilitate pe baza consolidata a grupului (in conformitate
cu articolul 230 din Directiva Solvabilitate II), cat si ca un model intern
care va fi folosit, in conformitate cu Directiva Solvabilitate II, pentru
calculul cerintei de capital de solvabilitate la nivelul consolidat al grupului
si al cerintei de capital de solvabilitate pentru cel putin o intreprindere
afiliata inclusa in sfera de aplicare a acestui model intern pentru calculul
cerintei de capital de solvabilitate la nivel consolidat de grup (model
intern al grupului, in conformitate cu articolul 231 din Directiva
Solvabilitate II).

JAutoritatile nationale competente interesate” ar trebui intelese ca fiind
autoritatile nationale competente din toate statele membre in care sunt
situate sediile fiecarei intreprinderi afiliate de asigurare si de reasigurare
incluse in sfera de aplicare a unui model intern al grupului, asa cum se
mentioneaza mai sus (articolul 231 din Directiva Solvabilitate II) si
pentru care cerinta de capital de solvabilitate va fi calculata cu ajutorul
modelului intern al grupului.

LJAutoritatile nationale competente implicate” ar trebui intelese ca fiind
autoritatile nationale competente din toate statele membre in care sunt
situate sediile intreprinderilor afiliate incluse in sfera de aplicare a unui
model intern al unui grup (in conformitate atat cu articolul 230 céat si cu
articolul 231 din Directiva Solvabilitate II).

3 https://eiopa.europa.eu/fileadmin/tx_dam/files/consultations/consultationpapers/CP80/CEIOPS-DOC-76-10-

Guidance-pre-application-internal-models.pdf
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1.16.

Autoritatile nationale competente interesate, in cazul unui model intern al
grupului, in conformitate cu articolul 231 din Directiva Solvabilitate II, fac
parte din aceste autoritati nationale competente implicate.

~Rationament calificat” ar trebui inteles ca fiind opinia calificata a unor
persoane fizice sau comitete care poseda cunostintele, experienta si
intelegerea necesara a riscurilor inerente activitatilor de asigurare sau de
reasigurare

Conceptul de ,exhaustivitate a prognozei distributiei probabilitatilor” este
determinat, in principal, de doua dimensiuni: gradul de cunoastere pe
care intreprinderea il poseda cu privire la profilul de risc, asa cum este
reflectat in setul de evenimente care stau la baza prognozei distributiei
probabilitatilor, si capacitatea metodei de calcul alese de a transforma
informatiile respective intr-o distributie a valorilor monetare, legata de
modificarile intervenite in fondurile proprii de baza. Conceptul de
exhaustivitate nu ar trebui redus la granularitatea reprezentarii prognozei
distributiei probabilitatilor, intrucat chiar o prognoza sub forma unei
functii continue ar putea sa nu fie exhaustiva.

~Masura de risc de referinta” ar trebui inteleasa ca fiind valoarea la risc a
fondurilor proprii de baza, cu un nivel de incredere de 99,5% pe o
perioada de un an, astfel cum se prevede la articolul 101 alineatul (3) din
Directiva Solvabilitate II.

~Formula analitica apropiatd” ar trebui inteleasa ca fiind o formula
matematica directa care face legatura intre masura de risc aleasa de
intreprindere si masura de referinta definita mai sus.

.t=0" Inseamna data la care calculul cerintei de capital de solvabilitate va
fi efectuat de catre intreprindere in conformitate cu propriul model intern.

Lt=1" inseamna un an dupa data la care calculul cerintei de capital de
solvabilitate va fi efectuat de catre intreprindere in conformitate cu
propriul model intern.

Un aspect cantitativ sau calitativ al unui model intern ar trebui sa fie
considerat ca fiind ,semnificativ” atunci cand o modificare sau o eroare a
acestui aspect ar putea genera un impact asupra rezultatelor modelului
intern respectiv, ceea ce ar putea influenta procesul decizional sau opinia
utilizatorilor acestor informatii, inclusiv a autoritatilor nationale
competente.

Prezentul ghid se aplica de la 1 ianuarie 2014.
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Sectiunea I: Dispozitii generale privind ghidul

Orientarea 1 - Dispozitii generale privind ghidul

1.17.

1.18.

1.19.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa adopte masurile corespunzatoare
pentru a aplica, incepand de la 1 ianuarie 2014, prezentul Ghid privind procesul
de analizare prealabila a modelului intern.

In cursul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente ar
trebui sa adopte masurile corespunzatoare pentru a-si forma un punct de
vedere despre cat de pregatita este o intreprindere de asigurare sau de
reasigurare implicata intr-un proces de analizare prealabila sa depuna o cerere
pentru utilizarea unui model intern pentru calculul cerintei de capital de
solvabilitate, In conformitate cu Directiva Solvabilitate II si sa indeplineasca
cerintele privind modelele interne stabilite in Directiva 2009/138/CE, in special
la articolele 112, 113, 115, 116, 120 si 231.

In cursul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente ar
trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea
de asigurare sau de reasigurare implicata in procesul respectiv ia masurile
corespunzatoare pentru:

(a) a construi propriul cadru pentru modelul intern, intr-o maniera care sa fi
permitd sa fie pregatita sa utilizeze modelul intern atat pentru
managementul riscului si in procesul decizional, cat si pentru calculul
cerintei de capital de solvabilitate;

(b) a fi pregatita pentru eventualitatea in care modelul sau intern nu este
aprobat si a stabili proceduri pentru calculul cerintei de capital de
solvabilitate cu formula standard, precum si pentru a lua in calcul
implicatiile planificarii capitalului.

Orientarea 2 - Raport catre EIOPA cu privire la progresele inregistrate

1.20. Autoritatile nationale competente ar trebui sa transmita la EIOPA, pana la

sfarsitul lunii februarie a anului urmator anului de raportare, un raport asupra
progreselor inregistrate in aplicarea prezentului ghid; primul raport va fi
comunicat pana la 28 februarie 2015, pentru perioada 1 ianuarie 2014 - 31
decembrie 2014.
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Sectiunea II: Procesul de analizare prealabila a modelului
intern

Capitolul 1: Orientari generale

Orientarea 3 - Revizuirea efectuata de autoritatile nationale competente

1.21. In cursul procesului de analizare prealabild, cind definesc si stabilesc
amploarea revizuirilor pe care le vor efectua in scopul acestui proces,
autoritatile nationale competente ar trebui sa tina seama cel putin de
urmatoarele:

(a) caracterul specific al intreprinderii implicate in procesul de analizare
prealabild, precum si ale modelului intern al acesteia;

(b) relatia dintre aspectul modelului intern care face obiectul revizuirii si alte
elemente ale modelului intern;

(c) principiul proportionalitatii prevazut la articolul 29 alineatul (3) din
Directiva Solvabilitate II, tindnd cont ca acest principiu nu ar trebui insa
inteles ca o omisiune sau o diminuare a cerintelor privind modelele
interne, asa cum sunt stabilite in Directiva Solvabilitate II. In mod
special, autoritatile nationale competente ar trebui sa tina seama de
principiul proportionalitatii, analizand:

(i) natura, amploarea si complexitatea riscurilor la care este expusa o
intreprindere de asigurare sau de reasigurare;

(i) aspectele legate de elaborarea, sfera de aplicare si calitatea
modelului intern al acestei intreprinderi.

1.22. Autoritatile nationale competente ar trebui sa transmita in mod continuu
intreprinderii un feedback cu privire la revizuirile modelului intern, pe care
acestea le efectueaza in contextul procesului de analizare prealabila.

1.23. Autoritatile nationale competente ar trebui sa se asigure ca pe durata
procesului de analizare prealabild, intreprinderea transmite cerinta de capital de
solvabilitate conform formulei standard. Informatiile ce urmeaza a fi transmise
ar trebui sa cuprinda cerinta globala de capital de solvabilitate si urmatoarele
categorii de riscuri aferente domeniului de aplicare a modelului intern:

(a) riscul de piata;

(b)  riscul de contrapartida;

(c) riscul de subscriere aferent asigurarilor de viata;

(d) riscul de subscriere aferent asigurarilor de sanatate;
(e) riscul de subscriere aferent asigurarilor generale;

(f) riscul de catastrofa aferent asigurarilor generale;
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1.24.

(g) riscul operational.

Informatiile ce urmeaza a fi transmise ar trebui sa fie aprobate de autoritatile
nationale competente la cel mai granular nivel, atunci cand ele considera
necesar, si sa aiba in vedere elementele definite iIn Anexa Tehnica I si
specificatiile descrise in Anexa Tehnica II ale ,Ghidului privind transmiterea
informatiilor catre autoritatile nationale competente”. Transmiterea informatiilor
ar trebui sa respecte datele de referinta si termenele ce urmeaza a fi convenite
de autoritatea nationald competenta impreuna cu intreprinderea in cadrul
procesului de analizare prealabila.

Orientarea 4 - Modificari aduse modelului intern in cursul procesului de
analizare prealabila

1.25.

1.26.

1.27.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa monitorizeze si, daca este
necesar, sa analizeze modificarile pe care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare le efectueaza asupra modelului sau intern dupa finalizarea unor
revizuiri in cursul procesului de analizare prealabila.

In acest scop, autoritatile nationale competente ar trebui sa se asigure ca
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare le informeaza cu privire la orice
modificare adusa modelului intern sau orice intentie de modificare pe care
intreprinderea o considera relevanta.

In ceea ce priveste modificdrile pe care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare le aduce modelului sau intern in cursul procesului de analizare
prealabila, autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct
de vedere cel putin despre:

(a) guvernanta pe care intreprinderea o instituie in legatura cu aceste
modificari, inclusiv aprobarea interna a modificarilor, comunicarea
interna, documentarea si validarea modificarilor;

(b) clasificarea modificarilor pe care intreprinderea le stabileste.

Capitolul 2: Modificari ale modelului

Orientarea 5 - Sfera de aplicare a politicii privind modificarea modelului

1.28.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere despre modul in care intreprinderea
de asigurare sau de reasigurare, atunci cand stabileste politica privind
modificarea modelului, acopera toate sursele de modificare relevante care ar
putea influenta cerinta sa de capital de solvabilitate si cel putin modificarile
intervenite in:

(a) sistemul de guvernanta al intreprinderii;

(b) nivelul de conformitate al intreprinderii cu cerintele privind utilizarea
modelului intern;
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(c) caracterul adecvat al specificatiilor tehnice ale modelului intern al
intreprinderii;

(d) profilul de risc al intreprinderii.

Orientarea 6 — Definirea unei modificari majore

1.29.

1.30.

1.31.

In timpul procesului de analizare prealabild, autorittile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare elaboreaza si utilizeaza un
numar de indicatori cheie calitativi sau cantitativi pentru a defini o modificare
majora si asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
stabileste o abordare obiectiva pentru clasificarea modificarilor ca modificari
majore.

In timp ce impactul cantitativ al unei modificdri a modelului asupra cerintei de
capital de solvabilitate sau asupra componentelor individuale ale acesteia poate
constitui unul dintre indicatorii pe care o intreprindere de asigurare sau de
reasigurare intentioneaza sa 1i utilizeze pentru identificarea modificarilor
majore, autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de
vedere asupra modului in care intreprinderea se asigura ca sunt folositi si alti
indicatori calitativi sau cantitativi.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se
asigura ca indicatorii pe care ii elaboreaza tin seama de caracterul specific al
intreprinderii si al modelului intern.

Orientarea 7 — Combinarea mai multor modificari

1.32.

1.33.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritatile nationale competente ar
trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea
de asigurare sau de reasigurare intentioneaza sa evalueze efectul fiecarei
modificari individuale si efectul tuturor modificarilor combinate asupra cerintei
de capital de solvabilitate sau asupra componentelor individuale ale acesteia.
Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
intentioneaza sa evalueze aceste efecte pentru a preveni omisiunea impacturilor
individuale care se neutralizeaza reciproc si impactul combinat al modificarilor
multiple.

Orientarea 8 - Politica privind modificarea modelului intern al grupului (in
conformitate cu articolul 231 din Directiva Solvabilitate II)

1.34.

1.35.

In timpul procesului de analizare prealabild, in cazul unui model intern al
grupului, autoritatile nationale competente implicate ar trebui sa isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare elaboreaza o politica privind modificarea modelului.

Autoritatile nationale competente implicate ar trebui sa isi formeze un punct de
vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
se asigura ca politica privind modificarea modelului include o specificatie
referitoare la modificarile majore si minore in ceea ce priveste grupul si fiecare
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dintre intreprinderile afiliate care utilizeaza modelul intern al grupului, pentru
calculul cerintei lor individuale de capital de solvabilitate.

1.36. Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere

asupra modului in care intreprinderea se asigura ca modificarile majore la
nivelul unei intreprinderi individuale sunt clasificate ca modificari majore in
cadrul politicii.

Capitolul 3: Testul de utilizare

Orientarea 9 - Evaluarea conformitatii

1.37.

1.38.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea respecta cerintele privind testul de utilizare, asa cum este
prevazut la articolul 120 din Directiva Solvabilitate II, in special, in ceea ce
priveste cel putin urmatoarele:

(a) utilizarile diferite ale modelului;

(b)  modul in care modelul este adecvat activitatii;

(c) modul in care modelul este inteles;

(d)  modul in care modelul sustine procesul decizional;

(e) modul in care modelul este integrat cu sistemul de management al
riscurilor.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze acest punct de vedere
tinand cont de faptul ca intreprinderii de asigurare sau de reasigurare nu i se
prescrie nicio lista completa si amanuntita a utilizarilor specifice.

Orientarea 10 - Stimularea imbunatatirii calitatii modelului intern

1.39.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea garanteaza ca modelul intern este utilizat in sistemul sdau de
management al riscurilor si in procesele decizionale intr-o maniera care sa
creeze o motivare pentru imbunatatirea calitatii modelului intern.

Orientarea 11 - Modelul adecvat activitatii

1.40.

In timpul procesului de analizare prealabild, in formarea unui punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea garanteaza ca nivelul de detaliu al
modelului intern care este compatibil cu activitatea este adecvat, autoritatile
nationale ar trebui sa ia in considerare cel putin urmatorii factori:

(a) daca utilizarile modelului intern de catre intreprinderea de asigurare sau
de reasigurare in procesul sau decizional acopera deciziile esentiale
privind activitatea, inclusiv deciziile strategice si orice alte decizii
relevante;
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(b) sistemul de management al riscului al intreprinderii si cat de granular
este acesta;

(c) granularitatea ceruta de procesul decizional al intreprinderii;
(d) structurarea procesului decizional din intreprindere;

(e) inregistrarile interne, de catre intreprindere, ale descrierii rezultatelor
modelului intern;

Orientarea 12 - Intelegerea modelului intern

1.41.

1.42.

1.43.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare garanteaza Iintelegerea
modelului intern de catre organul administrativ, de conducere sau de control si
de catre utilizatorii importanti ai modelului intern in procesul decizional.

In scopul form&rii unui punct de vedere asupra intelegerii modelului intern,
autoritatile nationale competente ar trebui sa ia in considerare organizarea de
interviuri cu persoane din cadrul organului administrativ, de conducere sau de
supraveghere si cu persoane care conduc efectiv intreprinderea de asigurare
sau de reasigurare.

De asemenea, autoritatile nationale competente ar trebui sa ia in considerare
posibilitatea examinarii documentatiei aferente proceselor verbale ale sedintelor
de consiliu sau ale factorilor decizionali corespunzatori, pentru a-si forma un
punct de vedere despre cat de pregatita este intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare sa respecte cerintele privind testul de utilizare.

Orientarea 13 - Sustinerea procesului decizional

1.44.

In timpul procesului de analizare prealabild, autorititile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare garanteaza si poate demonstra
ca modelul intern este utilizat in procesul decizional.

Orientarea 14 - Sustinerea procesului decizional

1.45.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritatile nationale competente ar
trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea
de asigurare sau de reasigurare garanteaza ca partile interesate din interiorul
intreprinderii, in special organul administrativ, de conducere si de control,
primeste periodic rezultatele modelului intern referitoare la deciziile de afacere
relevante.

Orientarea 15 - Sustinerea procesului decizional

1.46.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritatile nationale competente ar
trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea
de asigurare sau de reasigurare garanteaza ca modelul intern poate, cel putin,
sa masoare capitalul economic si sa identifice impactul asupra profilului de risc
al eventualelor decizii pentru adoptarea carora se utilizeaza modelul.
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1.47.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare intelege,
de asemenea, efectul pe care aceste decizii il au asupra cerintei de capital de
solvabilitate.

Orientarea 16 - Frecventa calculelor

1.48.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere despre modul in care intreprinderea
de asigurare sau de reasigurare deruleaza un proces de monitorizare a profilului
sau de risc si despre cum o modificare semnificativda a profilului de risc
determina recalcularea cerintei de capital de solvabilitate.

Orientarea 17 - Caracterul specific al grupului

1.49.

1.50.

1.51.

In timpul procesului de analizare prealabild, in cazul unui model intern al
grupului, autoritatile nationale competente implicate ar trebui sa isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care Iintreprinderea participativa si
intreprinderile afiliate care utilizeaza modelul intern al grupului pentru calculul
cerintei lor individuale de capital de solvabilitate coopereaza pentru a se asigura
ca tipul de model intern este adecvat pentru activitatea lor.

Autoritatile nationale competente implicate ar trebui sa isi formeze un punct de
vedere despre cum demonstreaza intreprinderea participativa si intreprinderile
afiliate ca cel putin:

(a) cerinta lor individuala de capital de solvabilitate va fi calculata cu
frecventa prevazuta la articolul 102 din Directiva Solvabilitate II si ori de
cate ori este necesar pentru procesul decizional;

(b) ele pot propune modificari ale modelului intern al grupului, in special
pentru componentele care sunt semnificative pentru ele sau ca urmare a
unei modificari a profilului lor de risc si luand in considerare mediul in
care activeaza intreprinderea;

(c) intreprinderile afiliate poseda o intelegere adecvata a modelului intern,
pentru partile modelului intern care acopera riscurile intreprinderii
respective.

Autoritatile nationale competente implicate ar trebui sa isi formeze un punct de
vedere asupra modului in care intreprinderile de asigurare sau de reasigurare
care utilizeaza un model intern al grupului pentru calculul cerintei lor de capital
de solvabilitate se asigura ca tipul de model intern este adecvat pentru
activitatea lor si pentru sistemul lor de management al riscurilor, inclusiv pentru
obtinerea unor rezultate, la nivelul grupului si la nivelul intreprinderii afiliate,
suficient de granulare pentru ca modelul intern al grupului sa poata avea un rol
suficient in procesele lor decizionale.
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Capitolul 4: Stabilirea ipotezelor si rationamentul calificat

Orientarea 18 - Stabilirea ipotezelor

1.52.

1.53.

1.54.

In timpul procesului de analizare prealabild, autorittile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare stabileste ipotezele si, mai ales,
utilizeaza rationamentul calificat, tinand seama de pragul de semnificatie al
impactului utilizarii ipotezelor si avand in vedere orientarile urmatoare privind
stabilirea ipotezelor si rationamentul calificat.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea evalueaza pragul de semnificatie, tinand
seama atat de indicatorii cantitativi cat si de cei calitativi si ludnd in considerare
conditii de pierderi extreme.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
realizeaza o evaluare globala a indicatorilor utilizati.

Orientarea 19 - Guvernanta

1.55.

1.56.

1.57.

In timpul procesului de analizare prealabild, autorittile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare garanteaza ca stabilirea tuturor
ipotezelor si in special utilizarea rationamentului calificat reprezinta un proces
validat si documentat.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
garanteaza ca ipotezele sunt generate si utilizate in mod coerent de-a lungul
timpului si in cadrul intreprinderii de asigurare sau de reasigurare si ca sunt
adecvate pentru utilizarea lor preconizata.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare stabileste
nivelul de aprobare a ipotezelor care, in functie de pragul lor de semnificatie,
pentru cele mai multe dintre ipotezele semnificative poate fi chiar organul
administrativ, de conducere sau de control.

Orientarea 20 - Comunicarea si incertitudinea

1.58.

1.59.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare garanteaza ca procesele
referitoare la ipoteze, in special cele privind utilizarea rationamentului calificat
in alegerea acestor ipoteze, au drept scop diminuarea riscului de intelegere
gresita sau de comunicare defectuoasa intre diferitele functii implicate in
stabilirea lor.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
deruleaza un proces de feedback, bine definit si documentat, intre emitentii si
utilizatorii rationamentelor calificate semnificative si ai ipotezelor rezultate.
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1.60.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare este
transparenta in ceea ce priveste incertitudinea ipotezelor si modificarile asociate
rezultatelor finale.

Orientarea 21 - Documentarea

1.61.

1.62.

1.63.

1.64.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare documenteaza procesul de
stabilire a ipotezelor, in special utilizarea rationamentului calificat, in asa fel
incat acesta sa fie transparent.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare include
in documentatie ipotezele rezultate si pragul lor de semnificatie, expertii
implicati, utilizarea preconizata si perioada de valabilitate.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare include
motivatia in favoarea opiniei si, de asemenea, baza de informatii folosita, la
nivelul de detaliu necesar pentru a garanta transparenta atat a ipotezelor, céat si
a procesului si a criteriilor de luare a deciziilor privind selectarea ipotezelor si
omiterea altor variante.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se
asigura ca utilizatorii ipotezelor semnificative primesc informatii scrise clare si
complete despre aceste ipoteze.

Orientarea 22 - Validarea

1.65.

1.66.

1.67.

1.68.

1.69.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se asigura ca procesul de
alegere a ipotezelor si de utilizare a rationamentului calificat este validat.
Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului n care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
documenteaza procesul si instrumentele de validare a ipotezelor si, in mod
special, utilizarea rationamentului calificat.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
urmareste modificarile ipotezelor semnificative, ca raspuns la noile informatii si
analize, si explica aceste modificari, precum si abaterile rezultatelor
respectivelor ipoteze semnificative.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, in cazul
in care este fezabil si necesar, utilizeaza alte instrumente de validare, precum
testele de stres sau de senzitivitate.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
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1.70.

revizuieste ipotezele alese, bazandu-se pe expertiza independenta interna sau
externa.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare identifica
aparitia unor circumstante in care ipotezele ar fi considerate false.

Capitolul 5: Coerenta metodologica

Orientarea 23 - Puncte de verificare a coerentei

1.71.

1.72.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare mentine coerenta intre metodele
utilizate la calculul prognozei distributiei probabilitatilor si metodele folosite
pentru evaluarea activelor si obligatiilor din bilantul in scopul solvabilitatii.

In mod special, autoritdtile nationale competente ar trebui s3 isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare verifica aceasta coerenta in urmatoarele etape de calcul al
prognozei distributiei probabilitatilor, in cazul in care acestea sunt relevante
pentru partea de model avuta in vedere:

(a) coerenta trecerii de la evaluarea activelor si obligatiilor din bilantul in
scopul solvabilitatii la modelul intern pentru calculul cerintelor de capital
de solvabilitate;

(b) coerenta evaluarii activelor si obligatiilor in modelul intern, la data
evaluarii, cu evaluarea activelor si obligatiilor din bilantul in scopul
solvabilitatii;

(c) coerenta proiectiei factorilor de risc si a impactului lor asupra valorilor
monetare prognozate cu ipotezele privind factorii de risc, utilizate pentru
evaluarea activelor si obligatiilor din bilantul in scopul solvabilitatii;

(d) coerenta reevaluarii activelor si obligatiilor la expirarea perioadei de timp
vizate cu evaluarea activelor si obligatiilor din bilantul in scopul
solvabilitatii.

Orientarea 24- Aspecte legate de coerenta

1.73.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, atunci cand evalueaza coerenta,
ia In considerare cel putin urmatoarele:

(a) coerenta metodelor de calcul aplicate in evaluarea activelor si obligatiilor
din bilantul in scopul solvabilitatii si in calculul prognozei distributiei
probabilitatilor;

(b) coerenta datelor si a parametrilor utilizati ca date de intrare pentru
calculele respective;
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(c) coerenta ipotezelor care stau la baza calculelor respective, in special a
ipotezelor privind optiunile contractuale si garantiile financiare, actiunile
viitoare ale managementului si beneficiile discretionare viitoare
prognozate.

Orientarea 25 - Evaluarea coerentei

1.74.

1.75.

1.76.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritatile nationale competente ar
trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea
de asigurare sau de reasigurare efectueaza evaluari periodice ale coerentei, ca
parte a procesului de validare a modelului intern, asa cum se prevede la
articolul 124 din Directiva Solvabilitate II.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
efectueaza evaluarea coerentei pe baza cantitativa, ori de cate ori aceasta este
posibila si proportionala.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, atunci
cand efectueaza evaluarea coerentei:

(a) identifica si documenteaza orice abatere intre calculul prognozei
distributiei probabilitatilor si evaluarea activelor si obligatiilor din bilant in
scopul solvabilitatii.

(b) evalueaza impactul abaterilor, atat individual, cat si in combinatie.

(c)  justifica faptul ca abaterile nu genereaza o lipsa de coerenta intre calculul
prognozei distributiei probabilitatilor si evaluarea activelor si obligatiilor
din bilantul in scopul solvabilitatii.

Capitolul 6: Prognoza distributiei probabilitatilor

Orientarea 26 - Cunoasterea profilului de risc

1.77.

1.78.

1.79.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se asigura ca setul de
evenimente din prognoza distributiei probabilitatilor care sta la baza modelului
intern este complet.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra proceselor instituite de intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
pentru ca in permanenta sa cunoasca suficient profilul sau de risc.

In mod special, autoritdtile nationale competente ar trebui s3 isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare urmareste sa cunoasca permanent riscurile generatoare si alti
factori care explica evolutia variabilei care sta la baza prognozei distributiei
probabilitatilor, astfel incat prognoza distributiei probabilitatilor sa poata
reflecta toate caracteristicile relevante ale profilului de risc.

Orientarea 27 - Exhaustivitatea prognozei distributiei probabilitatilor
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1.80.

1.81.

1.82.

1.83.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare evalueaza caracterul adecvat al
tehnicilor actuariale si statistice utilizate la calculul prognozei distributiei
probabilitatilor, precum si asupra modului in care aceasta considera drept
criteriu important capacitatea acestor tehnici de a procesa cunostintele privind
profilul de risc.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare alege
tehnicile care genereaza o prognoza a distributiei probabilitatilor suficient de
exhaustiva pentru a include toate caracteristicile relevante ale profilului sau de
risc si a sustine procesul decizional.

De asemenea, autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare, ca parte a acestei evaluari a metodelor, are in vedere fiabilitatea
cuantilelor nefavorabile estimate pe baza prognozei distributiei probabilitatilor.
Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
garanteaza ca efortul de a genera o prognoza exhaustiva a distributiei
probabilitatilor nu afecteaza fiabilitatea cuantilelor nefavorabile estimate.

Orientarea 28 - Evaluarea exhaustivitatii prognozei distributiei
probabilitatilor

1.84. In timpul procesului de analizare prealabild, pentru a-si forma un punct de

vedere in conformitate cu orientarea 28 si a asigura o abordare armonizata a
procesului respectiv si a modificarilor modelelor, autoritatile nationale
competente ar trebui sa ia in considerare cel putin urmatoarele:

(@) profilul de risc al intreprinderii si pana la ce nivel este reflectat de
prognoza distributiei probabilitatilor;

(b) progresele la zi ale stiintei actuariale si practica general acceptata pe
piata;

(c) in ceea ce priveste nivelul de exhaustivitate al prognozei distributiei
probabilitatilor, masurile pe care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare le adopta pentru asigurarea conformitatii cu cerintele privind

testarea utilizarii modelului intern si cu fiecare dintre standardele
mentionate in articolele 120-126 din Directiva Solvabilitate II;

(d) pentru un anumit risc avut in vedere, modul in care tehnicile alese si
prognoza distributiei probabilitatilor obtinutda de intreprinderea de
asigurare sau de reasigurare, interactioneaza cu alte riscuri incluse in
sfera de aplicare a modelului intern in ceea ce priveste exhaustivitatea
prognozei distributiei probabilitatilor si

(e) natura, amploarea si complexitatea riscului avut in vedere, asa cum este
prevazut in articolul 29 (3) din Directiva Solvabilitate II.
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Orientarea 29 - Imbunétitirea prognozei distributiei probabilitatilor

1.85.

1.86.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare are grija sa nu introduca in
prognoza distributiei probabilitatilor elemente nefondate care nu reflecta
cunostintele initiale despre profilul de risc [a se vedea orientarea 28].

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care metodologia utilizata de intreprinderea de asigurare sau
de reasigurare pentru imbunatatirea prognozei distributiei probabilitatilor
respecta standardele de calitate in statistica privind metodele, ipotezele si
datele. Atunci cand aceste tehnici implica utilizarea rationamentului calificat, se
aplica orientarile relevante privind stabilirea ipotezelor si rationamentul calificat.

Capitolul 7: Calibrarea - aproximari

Orientarea 30 - Cunoasterea aproximarilor

1.87.

1.88.

1.89.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare demonstreaza intelegerea in
profunzime a aproximarilor pe care le face in conformitate cu articolul 122
alineatul (3) din Directiva Solvabilitate II.

In mod special, autoritdtile nationale competente ar trebui s3 isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea, cel putin:

(@) ia in calcul eroarea introdusa, prin intermediul aproximarilor, in cerinta de
capital de solvabilitate;

(b) demonstreaza ca aproximarile pe care le face nu determinda o
subestimare semnificativa a cerintei de capital de solvabilitate fata de
rezultatul calculului cu masura de risc de referinta, pentru a se asigura ca
detinatorilor de polite le este oferit un nivel de protectie echivalent cu cel
prevazut la articolul 101 alineatul (3) din Directiva Solvabilitate II;

(c) verifica si justifica stabilitatea rezultatelor aproximarilor in timp si in
conditii de pierderi extreme, conform profilului sau de risc.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa explice in mod clar intreprinderii
de asigurare sau de reasigurare ca nu permit incertitudini semnificative in ceea
ce priveste aproximarile pentru recalibrarea cerintei de capital de solvabilitate,
daca aceasta incertitudine duce la o subestimare a cerintei de capital de
solvabilitate.

Orientarea 31 - Masura de risc de referinta ca rezultat intermediar

1.90.

In cazul in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare poate deduce
masura de risc de referinta ca rezultat intermediar al procesului de calcul al
capitalului economic, autoritatile nationale competente, in timpul procesului de
analizare prealabild, ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului
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in care intreprinderea poate demonstra ca acest rezultat reflecta in mod corect
profilul sau de risc.

Orientarea 32 - Utilizarea altei variabile

1.91.

1.92.

1.93.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, daca utilizeaza variatia unei
variabile diferite de fondurile proprii de baza, pentru calculul cerintei de capital
de solvabilitate, demonstreaza urmatoarele:

(a) fie ca diferenta dintre fondurile proprii de baza si variabilda nu este
semnificativa la t=0 si, in orice situatie previzibila, pana la si incluzand
t=1

(b) fie ca, In cazul in care diferenta este semnificativa, nu poate exista nicio
variatie importanta a acesteia in perioada urmatoare, in special in conditii
de pierderi extreme, conform profilului de risc.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, daca
utilizeaza variatia unei variabile diferite de fondurile proprii de baza, pentru a
determina valoarea fondurilor proprii de baza, demonstreaza ca:

(a) poate reconcilia diferenta dintre fondurile proprii de baza si variabila de
baza la t=0 si

(b) intelege diferenta dintre fondurile proprii de baza si variabild, in orice
situatie pana la si incluzand t=1.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care bilantul intocmit in scopul solvabilitatii de catre
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare 1i permite acesteia sa determine
valoarea fondurilor proprii eligibile pentru acoperirea cerintei de capital de
solvabilitate, indiferent de metoda de calcul utilizata la calculul cerintei de
capital de solvabilitate.

Orientarea 33 - Utilizarea formulelor analitice apropiate

1.94.

In timpul procesului de analizare prealabild, autorittile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, in cazul in care utilizeaza
formule analitice apropiate in vederea recalibrarii cerintei sale de capital, de la
masura de risc intern la masura de risc de referinta, demonstreaza ca ipotezele
care stau la baza formulelor sunt realiste si sunt valabile si in conditii de
pierderi extreme, conform profilului de risc al intreprinderii de asigurare sau de
reasigurare.

Orientarea 34 - Actiuni ale managementului
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1.95.

1.96.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, in cazul in care alege, in
modelul sdu intern, o perioada de timp mai mare de un an, ia in considerare
actiunile managementului, 1n contextul calculului cerintei de capital de
solvabilitate, si garanteaza ca aceste actiuni sunt modelate intr-o maniera
realistd si rezonabila si au efecte asupra bilantului intocmit in scopul
solvabilitatii intre t=0 si t=1.

Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare asigura
ca principiile generale privind evaluarea activelor si obligatiilor sunt mentinute
la t=1, cdnd se au in vedere efectele actiunilor managementului asupra
bilantului in scopuri de solvabilitate, in conformitate cu aceasta orientare.

Orientarea 35- Aproximari multiple

1.97.

In timpul procesului de analizare prealabild, autorittile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, in cazul in care trebuie sa faca
mai multe aproximari, evalueaza daca exista interactiuni intre aceste
aproximari si le ia in calcul cu acuratete.

Capitolul 8: Atribuirea profiturilor si pierderilor

Orientarea 36 — Definirea profitului si a pierderii

1.98.

1.99.

In timpul procesului de analizare prealabild, autoritétile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare considera profitul si pierderea ca
fiind modificari in perioada relevanta in ceea ce priveste:

(a) fondurile proprii de baza;

(b) alte valori monetare utilizate in modelul intern pentru a determina
modificari in fondurile proprii de baza, precum modificarea reala a
resurselor de capital economic.

In acest scop, atribuirea profiturilor si a pierderilor ar trebui s& exclud
circulatia capitalului in vederea obtinerii de fonduri proprii suplimentare,
rambursarii sau rascumpararii acestora si distribuirii fondurilor proprii.

1.100.In cazul in care o intreprindere foloseste in modelul sdu intern altd variabild

decat fondurile proprii de baza, autoritatile nationale competente ar trebui sa fsi
formeze un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare
sau de reasigurare foloseste aceasta variabila cu privire la atribuirea profitului si
a pierderilor.

1.101.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere

asupra modului in care, prin atribuirea profiturilor si a pierderilor, intreprinderea
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identificd modul in care modificari ale riscurilor generatoare au legatura cu
evolutia variabilei care sta la baza prognozei distributiei probabilitatilor.

Orientarea 37 - Aplicarea atribuirii profiturilor si pierderilor

1.102.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se asigura ca atribuirea
profiturilor si a pierderilor corespunde aplicarii atribuirii preconizate a
profiturilor si pierderilor in testul de utilizare si in procesul de validare.

Orientarea 38 - Aplicarea atribuirii profiturilor si a pierderilor si validarea

1.103.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se asigura ca informatiile privind
rezultatele din trecut ale modelului, referitoare la atribuirea profiturilor si a
pierderilor, contribuie la ciclul de validare periodica al intreprinderii.

Capitolul 9: Validarea

Orientarea 39 - Politica de validare si raportul de validare

1.104.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se asigura ca politica de validare
pe care o instituie prevede cel putin urmatoarele:

(a) procesele, metodele si instrumentele utilizate pentru validarea modelului
intern si scopurile acestora;

(b) frecventa validarii periodice pentru fiecare parte a modelului intern si
situatiile care determina validarea suplimentara;

(c) persoanele responsabile pentru fiecare sarcina de validare;

(d) procedura care ar trebui urmata in cazul in care procesul de validare a
modelului identifica probleme privind fiabilitatea modelului intern si
procesul decizional de solutionare a acestor probleme.

1.105.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
documenteaza, intr-un raport de validare, rezultatele validarii, precum si
concluziile si consecintele ce decurg din analiza validarii.

1.106.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare include
in acest raport informatii referitoare la seturile de date de validare mentionate
in orientarea 50, precum si aprobarea celor care au participat la procesul de
validare.

Orientarea 40 - Sfera de aplicare si scopul procesului de validare
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1.107.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, atunci cand specifica scopul si
sfera de aplicare a validarii, mentioneaza in mod clar, pentru fiecare parte a
modelului intern, scopul specific al validarii.

1.108.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare cuprinde
atat aspectele calitative, cét si cele cantitative ale modelului intern in sfera de
aplicare a validarii.

1.109.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, atunci
cand determina sfera de aplicare a validarii, pe langa luarea in considerare a
validarii diferitelor parti ale modelului intern, are in vedere si validarea acestuia
in ansamblul sau, in special caracterul adecvat al prognozei distributiei
probabilitatilor care a fost calculata, pentru a asigura ca nivelul capitalului de
reglementare nu este semnificativ eronat.

Orientarea 41 - Pragul de semnificatie

1.110.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare ia in considerare pragul de
semnificatie al partii modelului intern care face obiectul validarii, nu doar izolat,
ci si in combinatie, atunci cand, pentru a decide asupra intensitatii activitatilor
de validare, tine seama de pragul de semnificatie.

1.111.In cazul in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare nu valideazd cu
un grad ridicat de precizie anumite parti individuale ale modelului intern, din
cauza lipsei unui prag de semnificatie al acestora, autoritatile nationale
competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, atunci cand decide cum sa fie
validate corect, ia in considerare faptul ca acele parti, luate in combinatie, pot
atinge totusi un prag de semnificatie.

1.112.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea ia in considerare testul de senzitivitate
atunci cand determina pragul de semnificatie in contextul validarii.

Orientarea 42 - Calitatea procesului de validare

1.113.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare prevede toate restrictiile
cunoscute ale procesului de validare actuale.

1.114.In cazul in care existd restrictii pentru validarea unor parti care sunt incluse in
procesul de validare, autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze
un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare cunoaste si documenteaza aceste restrictii.

1.115.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se
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asigura ca evaluarea calitatii procesului de validare mentioneaza explicit
situatiile in care validarea este ineficienta.

Orientarea 43 - Guvernanta procesului de validare

1.116.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere despre guvernanta instituitd de
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare pentru comunicarea rezultatelor
validarii pe care o realizeaza.

1.117.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere cu
privire la modul in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare Isi
formeaza si comunica, la nivel intern, o opinie generala pe baza constatarilor
procesului de validare.

1.118.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare introduce
criterii predefinite pentru a stabili daca rezultatele sau o parte a rezultatelor
validarii ar trebui sa fie dezvoltate in cadrul acestei intreprinderi.

1.119.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
despre faptul daca intreprinderea de asigurare sau de reasigurare specifica in ce
conditii rezultatele procedurii de validare ar trebui sa fie dezvoltate si despre
cum aceasta defineste cu claritate si stabileste calea de dezvoltare, astfel incat
sa mentina independenta procesului de validare.

1.120.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care politica de validare a intreprinderii de asigurare sau de
reasigurare stabileste maniera de raportare a rezultatelor diferitelor
instrumente de validare, nu doar pentru validarea periodica, ci si pentru
validarea suplimentara ceruta de circumstante specifice, precum si modul in
care aceste rezultate sunt utilizate daca testele demonstreaza ca modelul intern
nu functioneaza conform asteptarilor.

Orientarea 44- Rolurile in cadrul procesului de validare

1.121.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, in cazul in care alte parti decat
functia de management al riscurilor contribuie la sarcinile specifice ale
procesului de validare, se asigura ca functia de management al riscurilor isi
indeplineste responsabilitatea sa generala, in conformitate cu articolul 44 din
Directiva Solvabilitate II, inclusiv responsabilitatea de a asigura finalizarea
diferitelor sarcini in cadrul procesului de validare.

1.122.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare explica in
documentatie rolul fiecarei parti in procesul de validare definit.

1.123.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
despre modul in care politica de validare stabilita de intreprindere acopera
alocarea sarcinilor pentru intregul proces de validare.

Orientarea 45 - Independenta procesului de validare
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1.124.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care functia de
management al riscurilor din intreprinderea de asigurare sau de reasigurare,
pentru a putea verifica modelul intern in mod obiectiv, se asigura ca procesul
de validare se realizeaza independent fata de cel de elaborare si de utilizare a
acestuia si ca sarcinile stabilite in politica de validare creeaza si mentin
independenta procesului de validare.

1.125.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, atunci
cand decide partile care contribuie la sarcinile aferente procesului de validare,
tine seama de natura, amploarea si complexitatea riscurilor cu care se
confrunta, de functiile si competentele persoanelor care sunt implicate, de
organizarea interna a intreprinderii si de sistemul sau de guvernanta.

Orientarea 46 — Caracterul specific al modelelor interne ale grupului

1.126.In timpul procesului de analizare prealabild a unui model intern al grupului,
autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
despre modul in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare priveste
validarea modelului intern atat in contextul calculului cerintei de capital de
solvabilitate consolidatd la nivelul grupului, cat si al cerintei de capital de
solvabilitate a intreprinderilor afiliate, calculata cu modelul intern al grupului,
precum si despre modul in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
prevede explicit aceasta in politica de validare pe care o stabileste pentru
modelul intern al grupului.

1.127.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea participativa si intreprinderile afiliate,
pentru care cerinta de capital de solvabilitate este calculata cu modelul intern,
stabilesc o politica de validare unica ce acopera procesul de validare atat la
nivelul grupului cat si la nivel individual.

Orientarea 47 - Diversitatea instrumentelor

1.128.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se asigura ca instrumentele de
validare calitative sau cantitative pe care le utilizeaza sunt adecvate si fiabile
pentru validarea modelului intern pentru utilizarea lui atat la nivel intern, cat si
pentru calculul cerintei de capital de solvabilitate.

1.129.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare intelege
instrumentele de validare pe care le utilizeaza si recunoaste faptul ca diferitele
instrumente au caracteristici si limitari diferite.

1.130.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
despre modul in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare analizeaza
care sunt cele mai adecvate instrumente de validare sau combinatii ale acestora
pentru a respecta scopul si sfera de aplicare a validarii, asa cum se prevede in
politica de validare instituita de intreprindere.
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1.131.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare instituie
un proces de alegere a celui mai adecvat set de instrumente de validare, in
vederea asigurarii unui sistem solid corect de validare. Autoritatile nationale
competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere cu privire la modul in
care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare documenteaza acest proces
si dacd, la selectarea instrumentelor de validare, ia in considerare cel putin
urmatoarele caracteristici:

(a) nivelul de complexitate: instrumente de validare diferite, de la tehnici
simplificate pana la metode sofisticate;

(b) natura: instrumentele de validare calitative, cantitative sau o combinatie
a ambelor caracteristici;

(c) cunostintele necesare: nivelul de cunostinte necesar al persoanelor care
realizeaza validarea;

(d) independenta: nivelul de independenta necesar al persoanei care
realizeaza validarea;

(e) informatiile necesare: eventualele restrictii in ceea ce priveste cantitatea
sau tipul de informatii disponibile pentru validarea externa comparativ cu
validarea interna;

(f) ciclul de validare: instrumente de validare relevante pentru includerea
fiecarei ipoteze importante, stabilite in diferite stadii ale modelului intern,
de la elaborare pana la punere in practica si utilizare.

Orientarea 48 - Teste de stres si analiza scenariilor

1.132.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare utilizeaza testele de stres si
analiza scenariilor ca parte a validarii modelului intern.

1.133.In mod special, autoritétile nationale competente ar trebui s& isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare se asigura ca testele de stres si analiza scenariilor pe care le
utilizeaza acopera riscurile relevante si sunt monitorizate in timp.

Orientarea 49 - Aplicarea instrumentelor

1.134.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare poate explica ce parti ale
modelului intern sunt validate de fiecare dintre instrumentele de validare
utilizate si de ce aceste instrumente de validare sunt adecvate pentru scopul
specific, descriind cel putin urmatoarele:

(a) pragul de semnificatie al partii modelului supusa validarii;
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(b)  nivelul la care instrumentul este aplicat, de la riscuri individuale, blocuri
de modelare, portofoliu, unitate operationala pana la rezultatele
agregate;

(c)  scopul sarcinii de validare;

(d) rezultatele asteptate ale validarii.

Orientarea 50 - Seturi de date privind validarea

1.135.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare se asigura ca datele selectate si
rationamentul calificat utilizat in procesul de validare, 1i permit efectiv sa
valideze modelul intern intr-o mare varietate de situatii trecute sau potentiale.

Capitolul 10: Documentarea

Orientarea 51 - Proceduri de control

1.136.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare garanteaza ca documentatia
referitoare la modelul intern este permanent actualizata si revizuita periodic.

1.137.In mod special, autorittile nationale competente ar trebui s& isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare instituie cel putin urmatoarele:

(a) o procedura de control eficienta pentru documentarea modelului intern;
(b) o procedura de control al versiunilor de documentare a modelului intern
Si
(c) un sistem clar de referinta pentru documentarea modelului intern, care
sa fie utilizat intr-o arhiva a documentatiei.
Orientarea 52 - Documentarea metodologiilor

1.138.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare elaboreaza documentatie
suficient de detaliata pentru a demonstra intelegerea in profunzime a
metodologiilor si tehnicilor utilizate in modelul intern, care sa includa cel putin
urmatoarele:

(a) ipotezele utilizate;
(b) aplicabilitatea acestor ipoteze, dat fiind profilul de risc al intreprinderii;

(c) deficientele metodologiei sau ale tehnicilor.
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1.139.De asemenea, ar trebui sa se aplice si in cazul in care o metodologie sau alte
tehnici utilizate de intreprinderea de asigurare sau de reasigurare in modelul
intern sunt documentate de o terta parte.

1.140.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, atunci
cand documenteaza teoriile, ipotezele si bazele matematice si empirice care
fundamenteaza metodologiile utilizate in modelul intern, in conformitate cu
articolul 125 alineatul (3) din Directiva Solvabilitate II, include, daca este
disponibil, etapele semnificative ale elaborarii metodologiei, precum si alte
metodologii care au fost luate in considerare dar care nu au fost ulterior
utilizate de intreprinderea de asigurare sau de reasigurare.

Orientarea 53 - Situatiile in care modelul intern nu functioneaza eficient

1.141.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare include in documentatie un
document unic al descrierilor deficientelor semnificative ale modelului intern,
referitor cel putin la urmatoarele aspecte:

(a) riscurile neincluse in modelul intern;
(b) limitarile modelarii riscurilor, utilizate in modelul intern;

(c) natura, gradul si sursa incertitudinii asociate rezultatelor modelului
intern, inclusiv sensitivitatea rezultatelor pentru ipotezele esentiale care
stau la baza modelului intern;

(d) deficientele datelor utilizate in modelul intern si lipsa datelor pentru
calculul modelului intern;

(e) riscurile care decurg din utilizarea modelelor externe si a datelor externe
in modelul intern;

(f) limitarile tehnologiei informatiei care este utilizata in modelul intern;
(g) limitarile guvernantei modelului intern

(h)  eforturile depuse pentru identificarea acestor deficiente si solutiile pentru
imbunatatirea modelului

Orientarea 54 - Caracterul adecvat pentru destinatari

1.142.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare are in vedere documentarea
modelului intern care consta din mai multe niveluri de documentare pentru
modelul intern, in functie de diferitele utilizari si de destinatarii avuti in vedere.
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Orientarea 55 - Manualele de utilizare sau descrierea procedurilor

1.143.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care, ca parte a
documentarii modelului intern, intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
elaboreaza manuale de utilizare sau descrie procesele de utilizare a modelului
intern, suficient de detaliat pentru a permite unei terte parti independente
calificate sa utilizeze modelul intern.

Orientarea 56 — Documentarea rezultatelor modelului

1.144.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare documenteaza si pastreaza, nu
neaparat intr-un document unic, rezultatele modelului care sunt relevante
pentru indeplinirea cerintelor de la articolul 120 din Directiva Solvabilitate II.

Orientarea 57 - Software si platforme de modelare

1.145.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea include in documentatia sa informatii
despre software, platformele de modelare si sistemele hardware utilizate in
modelul intern.

1.146.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea, atunci cand utilizeaza software,
platforme de modelare si sisteme de hardware, include in documentatia sa
suficiente informatii pentru a se putea evalua si justifica utilizarea acestora si a
permite autoritatilor nationale competente sa evalueze caracterul lor adecvat.

Capitolul 11: Modele si date externe

Orientarea 58 — Date externe

1.147.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare, data fiind natura datelor
externe, demonstreaza un nivel adecvat de intelegere a caracterului specific al
datelor externe utilizate in modelul intern, inclusiv transformarile semnificative,
redimensionarea lor, caracterul temporar si alte tratamente aplicate acestora.

1.148.In mod special, autorittile nationale competente ar trebui s& isi formeze un
punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare, cel putin:

(@) intelege caracteristicile si limitarile sau alte trasaturi neobisnuite ale
datelor externe;

(b) dezvolta procese pentru identificarea datelor externe care lipsesc, precum
si a altor limitari;
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(c) intelege aproximarile si procesarile efectuate pentru datele care lipsesc
sau care nu sunt fiabile;

(d) dezvolta procese pentru realizarea la timp a verificarii coerentei, inclusiv
pentru compararea cu alte surse relevante, in masura in care datele sunt
disponibile in mod rezonabil

Orientarea 59 - Intelegerea modelului extern

1.149.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare demonstreaza ca toate partile
implicate in utilizarea modelului extern poseda o intelegere suficient de
profunda a partilor relevante ale modelului extern, inclusiv a ipotezelor,
aspectelor tehnice si operationale.

1.150.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare acorda o
atentie deosebitda aspectelor modelului extern, care sunt mai relevante pentru
profilul sau de risc.

Orientarea 60 — Evaluarea alegerii modelului extern si a datelor externe

1.151.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa fisi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare evalueaza periodic motivele care
justifica selectarea unui anumit model extern sau set de date externe.

1.152.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra dependentei, excesive sau nu, de un singur furnizor a intreprinderii de
asigurare sau de reasigurare si asupra modului in care intreprinderea instituie
planuri de diminuare a impactului deficientelor din activitatea furnizorului.

1.153.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare acorda
atentie modului de actualizare a modelului extern sau a datelor, ceea ce fi
permite sa evalueze mai bine riscurile la care este expusa.

Orientarea 61 - Integrarea in cadrul modelului intern

1.154.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare demonstreaza ca metoda de
integrare a modelului extern in cadrul modelului intern este adecvata, inclusiv
tehnicile, datele, parametrii, ipotezele stabilite de intreprindere, precum si
rezultatul sau rezultatele modelului extern.

Orientarea 62 - Validarea

1.155.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare realizeaza validarea proprie a
ipotezelor semnificative ale modelului extern, care sunt relevante pentru profilul
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sau de risc, si a procesului de integrare a modelului extern si a datelor externe
in cadrul proceselor sale proprii si al modelului intern.

1.156.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
evalueaza caracterul adecvat al selectarii sau neselectarii caracteristicilor sau
optiunilor disponibile pentru modelul extern.

1.157.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care, ca parte a propriei sale validari, intreprinderea de
asigurare sau de reasigurare ia in considerare informatiile adecvate, in special
analiza efectuata de furnizor sau de alti terti, informandu-se totodata si cu
privire la modul in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare asigura
cel putin ca:

(a) nu este compromisa independenta procesului de validare, de la
elaborarea pana la utilizarea modelului intern;

(b) respecta procesul de validare stabilit si prevazut in mod clar in politica sa
de validare;

(c) sunt luate in considerare tendintele subiective, implicite sau explicite, din
analiza efectuata de furnizor sau de alti terti.

Orientarea 63 — Documentarea

1.158.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare demonstreaza ca documentarea
modelelor si datelor externe respecta standardele de documentare.

1.159.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
elaboreaza documentatii referitoare cel putin la urmatoarele:

(a) aspectele modelului extern si ale datelor externe, care sunt relevante
pentru profilul sdu de risc;

(b) integrarea modelului extern sau a datelor externe in procesele sale si in
modelul intern propriu;

(c) integrarea datelor, in special a datelor de intrare, in cazul modelului
extern, sau a rezultatelor modelului extern in procesele sale si in modelul
intern propriu si

(d) datele externe utilizate in modelul intern, in ceea ce priveste sursa si
utilizarea lor.

1.160.In cazul in care, ca parte a documentarii proprii, intreprinderea de asigurare
sau de reasigurare se bazeaza pe documentatia elaborata de furnizori si
prestatorii de servicii, autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze
un punct de vedere asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de
reasigurare se asigura ca nu este compromisa capacitatea sa de a respecta
standardele de documentare.
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Orientarea 64 - Relatia autoritatilor nationale competente cu furnizorii de
modele externe

1.161.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare isi mentine responsabilitatea
pentru respectarea obligatiilor sale legate de modelul intern propriu si de
utilizarea modelului extern sau al datelor externe in modelul intern, precum si a
celorlalte cerinte.

1.162.Autoritatile nationale competente ar trebui sa explice in mod clar intreprinderii
de asigurare sau de reasigurare ca orice contact intre autoritatile nationale
competente si furnizorii unui model extern, in vederea obtinerii de informatii
pentru evaluarea de catre ele a acestui model, nu exonereaza intreprinderea de
asigurare sau de reasigurare de obligatia de a demonstra ca modelul extern
indeplineste cerintele modelului intern.

1.163.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
integral asupra utilizarii modelului extern pentru fiecare proces individual de
analizare prealabila.

1.164.Autoritatile nationale competente ar trebui sa explice in mod clar intreprinderii
de asigurare sau de reasigurare ca resping cererea de utilizare a unui model
extern daca Iintreprinderea de asigurare sau de reasigurare nu prezinta
informatiile specifice necesare pentru evaluarea cererii de catre autoritatile
nationale competente.

Orientarea 65 - Rolul prestatorilor de servicii atunci cand societatea
utilizeaza modele si date externe

1.165.In timpul procesului de analizare prealabild, autoritdtile nationale competente
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere asupra modului in care
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare foloseste un contract de
externalizare atunci cand alege sa nu utilizeze in mod direct modelul extern.

1.166.In mod similar, autoritdtile nationale competente ar trebui s& isi formeze un
punct de vedere in cazul in care, printr-un contract de externalizare,
intreprinderea de asigurare sau de reasigurare autorizeaza un prestator de
servicii sa execute unele sarcini legate de datele externe.

1.167.Autoritatile nationale competente ar trebui sa explice in mod clar intreprinderii
de asigurare sau de reasigurare ca nu considera aceste contracte de
externalizare drept justificare pentru exonerarea acesteia de obligatia de a
demonstra ca modelul indeplineste toate cerintele.

1.168.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare
garanteaza ca orice contract de externalizare privind utilizarea unui model
intern sau executarea sarcinilor legate de datele externe, in aplicarea cerintelor
prevazute la articolul 49 din Directiva Solvabilitate II, defineste obligatiile
partilor.

1.169.Autoritatile nationale competente ar trebui sa isi formeze un punct de vedere
asupra modului in care intreprinderea de asigurare sau de reasigurare,
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indiferent de partea care executa efectiv sarcinile asociate serviciului prestat, isi
mentine intreaga responsabilitate.

Capitolul 12: Functionarea colegiilor in cursul procesului de analizare
prealabila a modelelor interne ale grupurilor

Orientarea 66 - Formarea unui punct de vedere asupra sferei de aplicare a
modelului intern in cursul procesului de analizare prealabila a modelelor
interne ale grupurilor

1.170.In timpul procesului de analizare prealabild a unui model intern al grupului,
atunci cand isi formeaza un punct de vedere asupra caracterului adecvat al
sferei de aplicare a modelului intern, supraveghetorul grupului, celelalte
autoritati nationale competente implicate si alte autoritati nationale competente
identificate de colegiu ar trebui sa ia in considerare cel putin urmatoarele:

(@) importanta intreprinderilor afiliate in ceea ce priveste profilul de risc al
grupului;

(b)  profilul de risc al intreprinderilor afiliate comparativ cu profilul de risc al
grupului in ansamblul sau;

(c) daca este cazul, un plan de tranzitie al grupului pentru extinderea sferei
de aplicare a modelului intr-o etapa ulterioara si termenul prevazut
pentru realizarea acestei extinderi;

(d) caracterul adecvat al formulei standard sau al altui model intern care face
obiectul procesului de analizare prealabila, utilizat(a) pentru calculul
cerintei de capital de solvabilitate a intreprinderilor de asigurare sau
reasigurare afiliate incluse in sfera de aplicare a modelului intern;

(e) caracterul adecvat al formulei standard sau al altui model intern care face
obiectul procesului de analizare prealabila, utilizat(a) pentru calculul
cerintei de capital de solvabilitate a intreprinderilor de asigurare sau
reasigurare afiliate, dar care nu este inclusa in sfera de aplicare a
modelului intern al grupului.

1.171.Atunci cand isi formeaza un punct de vedere asupra caracterului adecvat al
excluderii unei intreprinderi afiliate din sfera de aplicare a modelului intern,
supraveghetorul grupului si celelalte autoritati nationale competente implicate
evalueaza daca aceasta excluderea intreprinderilor poate determina:

(@) o alocare neadecvata a fondurilor proprii pe baza cerintei de capital de
solvabilitate a intreprinderii individuale si nu pe contributia acesteia la
profilul de risc al grupului;

(b) incoerente care decurg din utilizarea modelului intern pentru calculul
cerintei de capital de solvabilitate a grupului si utilizarea de catre
intreprinderile afiliate a formulei standard sau a unui model intern diferit
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care face obiectul procesului de analizare prealabilda, pentru calculul
cerintei sale de capital de solvabilitate;

(c) fragilitatea sistemului de management al riscurilor al grupului si ale
intreprinderilor afiliate, care decurge din sfera de aplicare limitata a
modelului intern;

(d) o cerinta inadecvata de capital de solvabilitate a grupului comparativ cu
profilul sau de risc.

Orientarea 67 - Atributiile supraveghetorului grupului si ale celorlalte
autoritati nationale competente implicate care participa la procesul de
analizare prealabila a modelelor interne ale grupurilor

1.172.In timpul procesului de analizare prealabild a unui model intern al unui grup,
supraveghetorul grupului si celelalte autoritati nationale competente implicate
ajung la un acord asupra celei mai eficiente si eficace repartizari a sarcinilor
intre diferitele autoritati nationale competente implicate.

1.173.Supraveghetorul grupului, consultdndu-se cu celelalte autoritati nationale
competente implicate, ar trebui sa consemneze in scris alocarea sarcinilor astfel
cum a fost agreata si sa stabileasca un plan de lucru si reguli de comunicare de
urmat in cadrul colegiului.

1.174.In situatia unui model intern al grupului, conform articolului 231,
supraveghetorul grupului si celelalte autoritati competente interesate ar trebui
sa aiba in vedere introducerea in planul de lucru a unor dispozitii care sa
stabileasca alocarea sarcinilor si a regulilor de comunicare.

1.175.Daca este cazul, supraveghetorul grupului, consultandu-se cu celelalte autoritati
nationale competente implicate, ar trebui sa actualizeze planul de lucru.

1.176.Supraveghetorul grupului asigura ca planul de lucru acopera calendarul, etapele
principale si elementele ce urmeaza a fi furnizate in timpul procesului de
analizare prealabila.

1.177.Supraveghetorul grupului asigura ca planul de lucru, cel putin:

(a) stabileste cand si cum sa consulte si sa implice celelalte autoritati
nationale competente implicate in procesul de analizare prealabila;

(b) stabileste cand si cum sa permita celorlalte autoritati nationale
competente din cadrul colegiului supraveghetorilor sa participe la
procesul de analizare prealabild, tinand seama de faptul ca participarea
acestora se limiteaza la identificarea si prevenirea situatiilor in care
excluderea unor societati afiliate din sfera de aplicare a modelului intern
poate duce la o subestimare semnificativa a riscurilor grupului sau in care
modelul intern poate intra in conflict cu un alt model intern care face
obiectul procesului de analizare prealabild,utilizat pentru calculul cerintei
de capital de solvabilitate al intreprinderilor de asigurare sau de
reasigurare din cadrul grupului;

(c) identifica prioritatile evaluarii, tindand seama de sfera de aplicare a
modelului intern, de caracterul specific al intreprinderilor afiliate, de

33/36
© EIOPA 2013



profilul de risc al grupului si al intreprinderilor afiliate si de informatiile
disponibile si relevante referitoare la modelul intern.

1.178.0ri de céate ori o autoritate nationala competenta implicata identifica un motiv
serios de ingrijorare in legatura cu procesul de analizare prealabila, informeaza
supraveghetorul grupului si celelalte autoritati implicate, indata ce acest lucru
este posibil.

Orientarea 68 -Controale la sediu efectuate in comun, efectuate in cursul
procesului de analizare prealabila a modelului intern al grupului

1.179.In timpul procesului de analizare prealabild a modelului intern al unui grup,
supraveghetorul grupului si celelalte autoritati nationale competente implicate
ar trebui sa propuna si sa discute cand si cum sa organizeze controale la sediu
efectuate in comun, in scopul verificarii informatiilor privind procesul de
analizare prealabild, pentru a asigura eficacitatea acestuia.

1.180.Autoritatile nationale competente care propun un control la sediu efectuat in
comun ar trebui sa informeze supraveghetorul grupului, indicand scopul si
temele de control vizate, tinand seama de obiectivele controalelor la sediu
efectuate in comun legate de procesul de analizare prealabild, asa cum sunt
definite de autoritatile nationale competente implicate.

1.181.Supraveghetorul grupului ar trebui sa informeze apoi celelalte autoritati
nationale competente implicate in procesul de analizare prealabila, EIOPA, si,
daca este necesar, alte autoritati nationale competente din cadrul colegiului,
autoritatile nationale competente responsabile cu supravegherea sucursalelor
importante, asa cum se mentioneaza la articolul 248 alineatul (3) din Directiva
Solvabilitate II, precum si autoritatile nationale competente responsabile pentru
supravegherea altor sucursale.

1.182.Dupa identificarea autoritatilor nationale competente care participa la controlul
la sediu efectuat in comun, acestea ar trebui sa discute si sa ajunga la un acord
cu privire la temele de control si scopul final, structura si alocarea sarcinilor
controlului.

1.183.Autoritatea nationala competenta care organizeaza controlul la sediu efectuat in
comun, daca este alta decat supraveghetorul grupului, ar trebui sa furnizeze
documentatia relevanta supraveghetorului grupului.

1.184.Supraveghetorul grupului ar trebui sa puna documentatia relevanta la dispozitia
autoritatilor nationale competente implicate in procesul de analizare prealabilg,
a celorlalte autoritati nationale competente participante la controlul la sediu
efectuat in comun, precum si la dispozitia EIOPA. Supraveghetorul grupului ar
trebui sa comunice celorlalti membri ai colegiului si celorlalti participanti, la
cererea lor expresa, o lista cu documentele relevante primite.

1.185.Pe baza unui raport in care se mentioneaza principalele constatari ale
controlului la sediu efectuat in comun, autoritatea nationala competenta care il
organizeaza ar trebui sa discute cu autoritatile nationale competente implicate
despre rezultatele controlului si actiunile care se impun a fi adoptate.

1.186.Supraveghetorul grupului ar trebui sa fii informeze pe ceilalti membri ai
colegiului cu privire la rezultatele si masurile respective, ca parte a comunicarii
agreate in cadrul colegiului.

34/36
© EIOPA 2013



Orientarea 69 - Activitati la distanta legate de modelele interne, in cursul
procesului de analizare prealabila a modelelor interne ale grupurilor

1.187.In timpul procesului de analizare prealabild a unui model intern al unui grup,
autoritatile nationale competente implicate ar trebui sa isi transmita reciproc
principalele constatari ale activitatilor lor la distantda si sa discute cu
supraveghetorul grupului si cu celelalte autoritati nationale competente
implicate despre acestea.

1.188.Autoritatile nationale competente implicate ar trebui sa informeze
supraveghetorul grupului si celelalte autoritati nationale competente implicate
cu privire la abordarea adoptata in evaluarea elementelor modelului intern.

1.189.In cazul in care, ca rezultat al acestui schimb de informatii, autoritétile
nationale competente implicate identifica diferente substantiale intre abordarile
adoptate, acestea ar trebui sa discute si sa ajunga la un acord asupra unui
proces de elaborare a unor abordari coerente, in cazul in care considera ca
aceasta convergenta este necesara.

1.190.Atunci cand considera necesar, autoritatile nationale competente implicate ar
trebui sa ia in calcul posibilitatea de a face schimb cu celelalte autoritati
nationale competente implicate de instrumente si tehnici pe care le utilizeaza
pentru evaluarea elementelor modelului intern.

Orientarea 70 - Implicarea autoritatilor nationale competente ale statelor
terte in cursul procesului de analizare prealabila a modelelor interne ale
grupurilor

1.191.In timpul procesului de analizare prealabild a unui model intern al unui grup,
supraveghetorul grupului si celelalte autoritati nationale competente implicate
ar trebui sa isi formeze un punct de vedere referitor la necesitatea de a
consulta autoritatile nationale competente ale statelor terte si la care anume
dintre ele ar trebui consultate.

1.192.Inainte de a consulta autoritatea nationald competentd din statul tert,
supraveghetorul grupului, cu sprijinul autoritatilor nationale competente
implicate, ar trebui sa ia masurile adecvate pentru a se asigura ca dispozitiile
legislative privind confidentialitatea informatiilor, aplicabile in jurisdictia
respectiva, sunt echivalente cu cerintele privind secretul profesional care decurg
din Directiva Solvabilitate II, alte directive ale UE si legislatia nationala
aplicabila autoritatilor nationale competente implicate.

Norme privind conformitatea si raportarea

1.193.Prezentul document contine orientari emise in temeiul articolului 16 din
Regulamentul EIOPA. In conformitate cu articolul 16 alineatul (3) din
Regulamentul EIOPA, autoritatile competente trebuie sa depuna toate eforturile
pentru a respecta ghidul si recomandarile.

1.194 Autoritatile competente care respecta sau intentioneaza sa respecte prezentul
ghid ar trebui sa il includa in mod corespunzator in cadrul lor de reglementare
sau de supraveghere.
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1.195.Autoritatile competente transmit catre EIOPA confirmarea respectarii sau a
intentiei de respectare a prezentului ghid, mentionand motivele neconformitatii,
in termen de doua luni de la publicare.

1.196.In absenta unui réspuns in termenul indicat, se va considera cd autoritatile
competente nu respecta cerintele de raportare.

Dispozitie finala cu privire la revizuire

1.197.Prezentul ghid trebuie sa fie revizuit de catre EIOPA.
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